R.G.E. 2023

TRIBUNALE ORDINARIO DI ROMA
Il SEZIONE CIVILE
ESECUZIONI MOBILIARI

=oeKea=s
[l Giudice dell esecuzione,
sciogliendo la riserva,
leto il ricorso in opposizione ex art. 617 c.p.c. proposto da' (creditrice intervenuta

in forza di buste paga) avverso I’ordinanza del 26.07.2025 nella parte in cui sono stati dichiarati
inammissibili gli intervenuti proposti sulla base delle ‘mere buste paga poiché privi di titolo
esecutivo e poiché non rientranti nella ipotesi dettata dall’art> 499 co. 2 c.p.c.,

letta la memoria di costituzione di [che ha chiesto il rigetto della opposizione in quanto
~ infondata in fatto ed in diritto,

considerato che:

'intervento fondato su mero eedolino paga non rientra nelle tassative ipotesi di intervento senza
titolo previste dall’art 499 ep.c. il quale al 1 comma prescrive che “Possono intervenire
nell'esecuzione i ereditori.che nei confronti del debitore hanno un credito fondato su titolo
esecutivo, nonché. i creditori che. al momento del pignoramento, avevano eseguito un sequestro sui
beni pignorati ovvero avevano un diritto di pegno o un diritto di prelazione risultante da pubblici
registrijovvero erano titolari di un credito di somma di denaro risultante dalle scritture contabili di

cui all'articolo 2214 del codice civile™;

- non operando nel caso di specie il 1 comma dell’art. 499 c.p.c., non potra farsi applicazione dei
successivi I ¢ III comma della disposizione in parola. relativi all’eventuale riconoscimento del
credito effettuato dal debitore esecutato;

a nulla rileva il riconoscimento del credito da parte del debitore esecutato che. se del caso, puo

disporre i pagamenti in via stragiudiziale;
ritenuto, in conclusione, di dover rigettare I’istanza cautelare formulata dall’ opponente:

ritenuto di compensare le spese di lite tra le parti in ragione della particolarita della vicenda trattata;




P.Q.M.
- rigetta |'istanza cautelare,
- compensa le spese di lite tra le parti.

Si comunichi.

Roma, 03/10/2025.

Il Giudice
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