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Sentenza, Tribunale di Roma, Giudice Fausto Basile, n. 6523, del 26/04/2023

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE DI ROMA
XVII Sezione Civile

in composizione monocratica, nella persona del Giudice dott. Fausto Basile, ha emesso la seguente

SENTENZA
nella causa civile di primo grado iscritta atxxx d e | R.G. A.C. C. detral danno 201
SOCIETA;
ATTORE
e
BANCA;
CONVENUTA

OGGETTO: contratto di mutuo fondiariaisura.
CONCLUSI ONI : all udienza del 07w 12, 2023, [ proc
come da note di trattazione scritta, riportandosi a quelle formulate nei rispettivi scritti difensivi.

FATTO E DIRIFTO g
Con atto di citazione ritualmente notificato, CIETA S.r.I. ha eonvenuto in giudizio, dinanzi 'cnu
al |l 6i nt es tBANCA S.p.A. ipdr sentige laceqgliere le seguenti conclusioni: N
AiVoglia | 60n. Trigbunal e adito, contratiis ré&iect
a)Acertare e dichriarar e, per | e ragioni megl&o i
contrattuale operata dalida banca con | a mlgsive
diligenza correttezza e buonafede,,nonché al principio ddana e prudente g®&sti
dichiarare | 6inesifgi bilit”™ del credito ed ig di
titolo subiti e subendi in ragione dellainterruzione improvvisa del rapporto, cosi come sararg’uo

gualficati nel corso del giudizio anche mediante CTU ovvero in via equitativa secondo il libe®
apprezzamento del Giudice, con conseguente condanna della Banca convenuta, in persona deI%gaIe
rappresentante pro tempo, al loro pagamento; o

b) Accertare e dichiaarie, per | e ragi oni megli o indicat % i n
corrispettivive di mMoraspattuiti nelle clausole contenute negli art. 4 e 5 del contratto di mutuo, tengto
conto in° ogni caso di ogni onere economico, ivi compresengssioni per eventuale estinzione -
anticipata ovvero,risoluzione per inadempimento, esclude solo le imposte e le tasse, secondo #dc.d.
priincigpi o di omni comprensivit®™ di Cui all 6awt .
interessistéssx art. 1815 c.c. nonché la nullita del contratto per causa illecita e per la non meritevolegza
degl™i i nt eressi perseguiti (art. 1322 c.c.)ée de
c) Accertare edichiarare, in subordine, per le ragioni meglioate in narrativa, la nullita della clausola
contenuta nelldart. 4 del contratto di mutusg, di
|l egale c¢on riferimento all o6Euribor per dadnt Fasto
287/90, nonché per causa illecita e per la non meritevolezza degli interessi persequiti; o

d) Accertare e dichiarare per | 6effetto, alinon
mutuo, dichiarando altresi non operante il meccangnpooduzione degli interessi di pieno diritto di W

cCui all éart. 1282 <c.c. non essendo | a rata Eesig
e) Accertare e dichiarare conseguentemente 0es:
effettivamente erogaf delle rate sino ad ora pagare comprensive della quota degli interesspe
dichiarando per | e ragioni indicate nel preZeder
su tutte le rate del mutuo; <§(

f) Accertare e di cha igoittaraegardnza del gdntraftot di muthe Iqualé= p ot
conseguenza della nullit”™ di questoultimo, Qovve
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iscrizione, del |l 6ammontare del credito, msiotto i
degli artt. 2839 e 2841 c.c. ed in ogni caso per la violazione del principio di specialita ipotecaria sancito

dall 6art. 2809 c¢c.c. dichiarando conseguentemente
g) Accertare e dichiardar eogmer dligeftftet tad,t rludi nseus
narrativa, anche a mente dell 6art. 949 c¢.c. , or o
di trascrivere | demananda sentenza con esonero d

Con vittoria di spese, commeize ed onorari di causa da distrarsi in favore del sottoscritto in via
antistataria. o

A sostegno delle proprie domande, parte attrice ha dedotto di aver sottoscritto, in data 27.07.2005, con
BANCA (oggi BANCA S.p.A) un contratto di mutué ondi ari o per un i mporto
estinguersi in 181 mesi, mediante rate semestrali posticipate comprensive sia di quote interessi che di
guote capitale, secondo un piano di ammortamento allegato (all. n. 1).

A garanzia della restituzione del capitale e degli interessi, la Banca mutuante iscriveva ipoteca volontaria
sull appartament o ad (onsissis)scaldomiasis)ind. (omissip)aengitmin a | pi e
CF del Comune diomissis)al foglio (omissis) mapp.(omissis) sulfomissis)

In data 11.06 2018, nelle more delle trattative per la definizione di alcune mdadaA si avvaleva
della decadenza del beneficio del termine ed invitav®@CIETA S.r.l. al pagamento di euro
326.244,24 per ratcadute e non pagate e per capitale reSiduo, oltre interessi ed accessori (all. n. 2).

Dopo aver lamentato il fatto che, nel recedere dal rapporto dimutB&N&A non avrebbe rispettato
il canone della buonafede e il dovere di solidarieta social8OI@IETA ha sostenuto la nullita del
contratto sotto i seguenti profili.

izzazione

S
In primo luogo, ha eccepito la nullitd delle clausole contrattuali contenute negli artt. 4 e 5, del contrégto,
contenenti, rispettivamente, la fissazione del tasso di interesseetiivis e di mora, in quanto oggetto
di pattuizioni usurarie superiori ai tassi soglia stabiliti trimestralmente dal MEF ai sensi della L. 108/96.
In particolare, il tasso corrispettivo veniva fissato nella misura iniziale del 3,6% nominale annuo, f@o
alla fine del semestre solare in corso alla,data del rilascio della somma o comunque del novantég'imo
giorno dalla stipula, mentre per ogni semestre successivo sarebbe stato applicato un tasso di int&resse

corrispettivo risultante dalla somma dei seguenti adide %
a) punti 0,9% a titolo di margine di intermediazione della banca; ‘D
b) una quota variabile costituita dal tasso semestrale, arrotondato allo 0,01 superiore, pari ad 1/2 del
tasso nominale annuo Euribor a sei mesi. e

Gli interessi di mora, invece, vemno stabiliti nella misura del 5,750% nominale annuo al momento-
dellastipulazione,per essere poi stabiliti trimestralmente aumentando del 50% e arrotondando il risﬂgﬁato
allo 0,05 inferiore, il tasso effettivo globale medio degli interessi corrispetibblwato dal MEF, ai W
sensi‘delladegge 108/96 per la categoria di operazioni qualificate come mutui con garanzia reale a%\sso
variabile. <

o

LL
In secondo |uego, ha eccepito la nullita della clausola di determinazione del tasso corrispettivo dicui
all'articolo 4 del contratto, che prevede, quale parametro di indicizzazione, il tasso interbancario Euridor,
per contrasto con le norme imperative di cui alla Legge n. 287/90, nonché per causa illecita (art. 2343
c.c.) e stante la non meritevolezza degli interessigguiti (art. 1322 cc.), con conseguente gratuita ddz-
mutuo e dell'ipoteca iscritta a garanzia, sotto il profilo degli interessi corrispettivi e di mora.

Si é costituita in giudizio la convenBANCA, la quale ha contestato le avverse deduzioni ediecce
e ha chiesto il rigetto delle domande, in quanto infondate in fatto e in diritto.

Al'l 6udi enza di prima comparizione del 02.122202(
c.p.c. e |l a causa  stat a meznsiutterit a per | 6egent u

ORTAME
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Con | e prime memorie istruttorie, parte attrice
del |l 6ammort amento cd. alla francese, i mplicito a
del parametro Euribor.

All 6udi enza del 09.09.2021, ~ stata rigettata | a
e, ritenuto che fosse documentalmente istruita e matura per la decisione, la causa € stata rinviata per la
precisazione delle conclusioni.

Al | 6esliltddudi enza del 07.12.2022, svolta mediant e
sulle conclusioni in epigrafe indicate, € stata trattenuta in decisione, previa assegnazione dei termini per

il deposito delle comparse conclusionali e elefliemorie di replica.

*k*kk

Innanzitutto, & infondata la domanda tesa all'accertamento dell'illegittimita .della risoluzione del
contratto di mutuo i n esame, comund cat/a dall a Ba
giugno 2018.

Difatti, risulta documentalmente provato che la Banca mutuante ha comunicato la risoluzione del
contratto di mutuo dopo aver inviato quattro missive di richiesta dirientro, quando la morosita della
societa mutuataria, che si era resa inadempiente fin dalla prim&natgiunta alla somma di euro
74.729,95 (all. n. 2, 3,4 e 5). °

c
In tale situazione di perdurante inadempimento da parte:della mutuataria, la mera pendenza di tratE:gtive
per la definizione della morosita accumulatainon impediva alla’Banca mutuante @rsivelalla N
clausola risolutiva espressa previstasinseaso di morosita, Ih, mancanza di comportamenti |doneg ad
ingenerare il legittimo affidamento<Circa la.concessione diulteriori termini di dilazione.
Pertanto, nel comunicare la risoluzione del contrattasdecadenza dal beneficio del termine alla 8
debitrice morosa, la odierna convenuta non ha violato né il canone della buona fede, né il doveg di
solidarieta sociale.
La domanda di accertamento dell 6i | | enfpridata e veni
rigettata.
Con riferimento alla dedotta nullita per usurarieta delle clausole del contratto di mutuo con le quali sﬁno
stati pattuiti gli interessi corrispettivi e di mora, anche in relazione al regime di capitalizzazione

apit

, llegitt
o

. . . < 0. . ()}
finanziaria con il quale é'stato redatto il piano di ammortamento, va osservato quanto segue. c

o

c
Ri sufllt a s mentita per tabul as | a censur a rel at
finanziamento per cui silcontroverte, atteso che al contratto ifapesolta allegato il piandi %

ammortamento relativo alle rate mensili di rimborso del mutuo, che le parti hanno espressamente
dichiarato_ di aver letto ed approvato. S

(! piano di° ammortamento indica, p er crescemtesnelu €a r a
tempo e del capitalé residuo, mentre quello degli interessi variabili (decrescenti) non é preventivamente
individuabile se non in via meramente ipotetica. <

Una volta stabilito nell 0acc drnrldoale thairidpradenzaadi t 5 il

legittimita attribuisce valore di clausola negoziale (Cass. Sez. 1, Sentenza n. 5703 del 19/04/2002; §ass.
Sez. 1, Sentenza n. 23972 del 2016 modalita della sua determinazione, se non contrastanti con @

restante disciplina contrattuze |, non possono rilevare sul pi auno d
assumere rilevanza giuridica considerazioni basate semplicemente sulla convenienza di un piaﬁo di
ammortament o basato sull 6uno o sulldaltro ckiter

Pertanto, in mancanza di sgahe contestazioni, non e riscontrabile alcuna indeterminatezza del piagg
di ammortamento alla francese adottato nel caso di specie.

AMM

Neppure  possibile sostenere che attraversaeg | 6u
costante, la Baca mutuante abbia effettuato una illegittima capitalizzazione, con consegue@e
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maggiorazione degli interessi corrispettivi pattuiti, da cui discenderebbe un illegittimo effetto
anatocistico ex art. 1283 c.c..

Difatti, secondo il costante orientamentogdiesto Tribunale, il piano di ammortamento alla francese
non determina di per sé alcun effetto anatocistico derivante da una illegittima capitalizzazione degli
interessi pattuiti.

Cio in quanto la caratteristica di un tale piano di rimborso gradualéndekzfamento, formato da rate

costant. con quota capitale crescente e interes
capitalizzazione degli interessi corrispettivi scaduti e non pagati, posto che la quota interessi di ogni rata

e calcolatagc |l usi vamente sull éammont are _del debito re:c
dal capitale dovuto, al netto delddi mporto gi "~ p

Gli interessi convenzionali sono, quindi, calcolati sulla qeafgitale ancora dovuta e per il periodo di
riferimento della rata, senza capitalizzare in tutto o in parte glidinteressi corrisposti nelle rate precedenti.

Ragione per cui, dal momento che gli interessi passivi delle rate pregresse non costituistohaséfat
di calcolo nella rata corrente, il sistema di calcolo c.d. alla francese non pud/generare, né direttamente,
nN® indirettament e, al cun ef fetto anatocistico
del | 6ammort ame nt otocuélld della tlivedacostruziene dellegatel cost@amii in cui |
guota degli interessi e quella di capitale variano al.solo fine‘dizprivilegiare, nel tempo, la restltuzng'ne
degli interessi rispetto alla quota capitale.

Né si pud sostenere che si sia nregenzardi un interésse composto per il solo fatto che il metodo
ammortamento alla francese determina inizialmente un maggior onere di interessi rispetto al piar@ di

thzzazi

ammortamento ad l ditaliama’ che, invece, si fd&nda

| | . | £
Inconclsi one, il piano di ammortamento alla frances
1194 c.c. dal momento che prevede un criterio di restituzione del debito che privilegia, sotto il pro'gro
cronol ogico, | 6i mpu t, aezsi piutiosto cthecai capitedeg a me n t i ag ki i n
Undéindebitadcapitalivzzazione degli inter essi% non
di mora sono dovuti su tutte le somme maturate e non pagate e, quindi, anche sulla quota degli |ntereSS|
corrispettiv delle rate scadute e non pagate. 8

c

Siffatta elausola anatocistica non costituisce una sommatoria di tassi di interesse e risulta legittimamente
pattuita trattandosi di unodi pot esi di capitglizz
09:02.200.
Talenddel i berra, infatti, prevede espressamen%e c

previsto che il rimborso del prestito avvenga mediante il pagamento di rate con scadenze temp@rali
predefinite, inxcaso‘di inadempimento del debittmeplorto complessivamente dovuto alla scadenza dic
ciascuna rata pud, se contrattualmente stabilito, produrre interessi a decorrere dalla data di scad&iza e
sino al moment o del pagament o. Su quest: i ntder es
In tali casi, pertanto, la rata scaduta e non pagata viene a costituire un unicum sul quale vanno calgolati

gli interessi moratori; unicum rispetto al quale non € piu possibile distinguere e consderEre
separatamente la quota capitale e la quota interesgpettivi.

Mentre, in caso di risoluzione del contratto per inadempimento del mutuatario o di decadenza=dal
beneficio del termine, gli interessi di mora sul capitale residuo vanno computati al netto degli |nte|‘ESS|
corrispettivi non ancora maturatiae data ( Cass., 04/01/202, n. 96).

Pertanto, nel contratto di mutuo con obbligo di restituzione rateale, non viola il divieto El
capitalizzazione degli interessi la pattuizione negoziale in base alla quale gli interessi di mora v&ano
cal c ol atairatascatlutad inantpagata, comprensiva sia della quota capitale che della ggota
interessi corrispettivi.
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Tale pattuizione neppure determina alcun tipo di sommatoria dei due tassi di interesse ai fini della
determinazi one TEG, gtessbsengpredlerndtvd.appl i cazi one gl i
Problema distinto dall 6effetto anatocistico vie
ammortamento alla francese che al piano di ammortamento con metodo italiano, & quello della formula

di matematicdinanziaria utilizzata per il calcolo di ciascuna rata.

Sul piano generale, si deve osservare che quando si fa riferimento a concetti tratti dalla matematica
finanziaria € necessario che degli stessi sia esplicitato il riferimento giuridico e che scuatale un

risultato giuridicamente rilevante conseguente alla loro applicazione. In difetto, tale riferimento si

ri solve nell é6i mpropria invocazione di concl usi on
ambito del sapere su una questionénememente giuridica.

Cio premesso, va osservato che qualora il piano di ammortamento sia calcolato utilizzando la formula

di matematica finanziaria della capitalizzazione composta, gli interessi soho quantificati sulla base di

una formula esponenziale,emtre qualora sia calcolato secondo la formula della capitalizzazione
semplice, gli interessi hanno uno sviluppo lineare.

(! regi me di capitalizzazi omesdcomposta  pi % f a\
gravoso per periodi superiorsicché nel calcolo di mutui ultrannuali la capitalizzazione composta
determina un maggior debito per interessi, nella stessa misura degliinteressi anatocistici, ma senza che

ci, derivi dal fenomeno anatocisti/feo vietato dal
In effetti, il richiamo all'anatocismo bancario da parte attrice trascura il dato normativo, che si riferisce
esclusivamente alla produzione di interessiwsugl
possono produrre interz2sBk.iUsh.l: o fglio, iratretreslg’ZlO (e
possono produrre intejg essi ulteriori o). N
E6 evidente infatti c¢che /imanca il presuppostONess

sul quale si possa ipotizzare la produzione. di ulteinggressi

In tal caso, infatti, la maggiorazioné degli interessie riconducibile esclusivamente al regime flnanzwmo

di capitalizzazione composta utilizzato dalla banca penla@eterminazione della rata e non alla produfone

di interessi su interessi scddel non pagati in virtu di una convenzione precedente alla loro scadenz
Léapplicazione neil calcol o del piano di ami@or t a
innanzitutto, il problema dell a nejtuaﬂzasosdellregimeji';?uné
finanziario composto in sostituzione ditquello semplice, oppure se tale regime possa riteri@rsi
tacitamente approvato dal mutuatario una volta conosciuto e approvato il piano di ammortamer&) e

| 6i mporto dell e ecqualieovraaveehira ihrimborsa graduake det capstale eIdegIﬁ
interessi corrispettivi.

Ritiene il Giudicanterehe, una volta conosciuto ed approvato, da parte del mutuatario, il plancEdl
ammortamento allegato al contratto, ai fini della corretta patngzdel tasso nominale degli interessi “-
corrispettivi, nonisia necessaria la specifica approvazione del regime finanziario composto, in Iuoqg di
qguello.semplice.

Deve infatti ritenersi che, ove il contratto di mutuo contenesse una tale puntuallzzazmeeosld di %
mat emati ca finanziario utilizzato per | sp
del piano medesi mo, il mutuatari o ricevereb%e [
i mportaefdel | e r at aredomplgssivgdelfasomma da esttituite almotoante. <

Tali informazioni sono invece chiaramente ricavabili dal piano di ammortamento predisposto cogla
formula della capitalizzazione composta, per cui deve ritenersi che attraverso il piano di ammortamgnto

si abbia undimplicita accettazione del regimge di
Si deve concludere, allora, che, non essendo stato concretamente prospettato un vizio di formazione del
consenso, né un materiale impedimento all'esercizio di tale verificheeglenti forniti consentivano

al mutuatario di esercitare la facolta di verifica della corretta applicazione dei parametri individuati,

| 6accettazione del piano di ammortamento r@com]
finanziarie di costruipne del medesimo, comunque esplicitate nel contratto e che l'accettazighe
del | 6applicazione di tali parametri e del Io%o r
idoneamente operata dal mutuatario, essendo corrispondente ad unaiorsdutomplessiva di =
@)
o
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convenienza dell'autoregolamentazione degli interessi attuata nel contratto (Tribunale di Roma, 26
maggio 2022m n. 8544).

La mancata accettazione esplicita da parte del mutuatario della pretesa sostituzione della formula della
capitalzzazione con quella composta neppure comporta la surrettizia applicazione di un tasso nominale
di interessi diverso da quello effettivamente applicato, dal momento che, per elaborare il piano di
ammortamento in regime della capitalizzazione composta vitliezato il tasso netto pattuito per
iscritto.

Ri sulta, pertanto, rispet-tatbi amaterzoncommar dal
1815, primo comma, ce.secondo i | gual e dAgli interewrei supe
determinat. per iscritto, altriment:i sono dovut.

Altresi, la mancata indicazione del regime di capitalizzazione che governa il piano di ammortamento

del mutuo, sebbene non consenta al mutuatario la effettiva conoscenza delsnmexagplicativo degli

interessi, neppure si pone in contrasto con la normativa sulla trasparenza bancaria.

Infatti, nel calcolo delle rate di un piano di ammortamento (alla francese), la‘sostituzione del regime
del | 6i nter esse s e mpsédornpestocporprowpearedd unmnatzamerdtocculto del
tasso di interesse effettivamente applicato, no.l
regime finanziario della capitalizzazionle compo
impone, a pena di nullita, di indicare per iscritto nei contratti bancari il tass@\di interesse e ogni altro
prezzo e condizione praticati, inclusi, per i contratti di crédito, gli eventuali maggiori oneri in caso di

mora.

In realta, la modalita di datminazione della quota.interessi‘di,ciascuna rata (interessi su capit%e
residuo) € chiaramente determinata, né si pud ritenere che“leyregole di trasparenza richiedago la

prospettazione di regimi finanziari alternativi, non oggetto di proposta né diiwattala discussione N
critica del regime finanziario applicates T
Concludendo sul punt ol s/l deve confermaré& |0
| 6ammortamentod all a franeese in regime finafziar
inter e s s e, ovvero  hbéapplicazione di un tasso s‘é‘uper
del divieto di anatocismo. =

Quanto alla presunta usurarieta degli interessi di inpadtuiti nella misura del 5,750% nominale annuo '05;

al momento della stipazione per esserepoi stabiliti trimestralmente aumentando del 50% =
arrotondando il risultato allo 0,05 inferiore, iI'tasso effettivo globale medio degli interessi corrispett&i
pubblicato dal MEF ai sensi della legge 108/96 per la categoria di opérqzaificate come mutui '®
con garanzia reale a tasso variabi rileva che costituisce principio consolidato nella giurisprudenza-
di | egi td¥inmi t.° quell o secondo il quale |l a verifi
n. 108/199Giguarda non solo gliiinteressi corrispettivi, ma anche quelli di mora, o
Anche la recente pronuncia delle SS.UU. n. 19597 del 18/09/2020, ha ribadito che la discipiha
antiusura, essendo volta a sanzionare la promessa di qualsivoglia somma usuraria deleatarie al L
contratto, concluso, si applica anche agli interessi moratori, nonostante la loro mancata incluééne
nell'ambito del TEGMda parte dei decreti ministeriali di cui all'art. 2, comma 1, della |. n. 108 del 19&6.

Correttasd aletsecendclaguaieai f seemakzi del | 6art . 644w |V
dal | 6ar t . 2 diedlpear Ll.a nde tleOr8ni1n0a0z6i one del tasiso o
delle commissioni, remunerazioni a qualsiasi titolo e delle spese, esukike mer imposte e tasse, 3:'

coll egate alla erogazione del creditoo. o
Quello che, invece, non risulta giuridicamente fondato é ritenere che i costi del finanziamento vadano
comput ati due volte: una pri ma v oédrasshcorrispattivié,i i de
una seconda volta, per l a veri fica deIIéusuE(arie
stati fissati i n misura par.i al TSU, comput%ndo
degli interesi di mora. e

Va infatti evidenziato che, con riguardo agli interessi di mora, non puo essere presa in consideraZone
l'incidenza di oneri, commissioni e spese, al fine di individuare un cd. tasso annuo effettivo nominafg di
mora (TANMO).
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Per commissioni, i e spese, collegate alla erogazione del credito si intendono solo quelli che vanno
tenuti in considerazione ai fini del calcolo del tasso effettivo globale annuo (TEG) relativo agli interessi
corrispettivi, senza che gli stessi possano essere nuovaommpaitati anche con riferimento agli

i nteressi Afeffettivio di mor a.

Sotto altro profil o, occorre rilevare che i decr
attuazione della I. n. 108/96, sono periodicamente individuati i tassi effgtibali medi rilevanti ai

fini del | 6usura tengono in considerazione solta
moratori.

A partire dal D.M. del 25 marzo 2003, é stato precisato espressamente che i tassi effettivi globali medi

non sonaomprensivi degli interessi di mora contrattualmente previsti per i casi di ritardato pagamento

e che l'indagine statistica condotta a fini conoscitivi dalla Banca d'ltalia e dall'Ufficio Italiano dei Cambi

gi " all 6epoca aveyv aoalcompkessadelle operhzonifacerd napaal cangpiorieme n t
di intermediari considerato, la maggiorazione stabilita contrattualmente peri casidiritardato pagamento

e mediamente pari a 2,1 punti percentuali.

I n data 3 luglio 201 %nedslarcliaeatspronuncidalella @ssazionedlaa ma n &
Banca doéltalia ha diffuso un Comuniweato secondo
normativa antusura, sono esclusi dal calcolo del TEGM, ingsragione del fatto che trattasirdi one
eventuali la cui debenza ed applicazione cadono solo a seguito di un eventuale inadempimento da parte

del cliente e ha conseguentemente chiarito che, in assenza di una previsione legislativa che determini
una specifica soglia in presenza di interessiatwosi, adottera, nei suoi controlli sulle procedure degh
intermediari, il criterio in base al quale i TEGM_pubblicati sono aumentati di 2,1 punti per pgl
determinare la soglia su tale importo.

Pertanto, laddove si sostenga che la verifica del superameniasso soglia antiusura riguardi anche N

azi

gl i i nteressi MmoarTant o1 i 4 appare incoerente % de
del |l usurariet " Addei ytassi /di interesse di mog a,
corrispettivi. S
Sarebbe dbéaltro canto incongruo ritenere ch% | 6 u
sulla base di un tasso soglia stabilito,senza tener conto dei maggiori costi indotti, per il creditgre,
dall 6inadempi mento ,del debitore (ABF, Coll egi
www.arbitrobancariofinanziario.it). =

Su tale questione era intervenuta |la Terza SEzi
che,dopoaverconferat o | a tesi dell dapplicabilit”™ anche a:
gl i i nter esisi usurari, ha ritenut o, incidentéalme

percentualedel 2¢1.alfine di determinare il tasso soglia @siyo della valutazione dei tassi moratori &
(defdfinendol a unéoperazione fAfantomaticadod)
Questo Tribunale,non condivideva tale affermazibperaltro espressa solo nelle notazioni finali delW

lungo percorso motivazionale della gia menzionata ordinarimaconsiderazione della necessita di Wl
compararefdati tra di loro'omogenei, come ribadito dalla sentenza delle Sezioni Unite n. 16303/@18
intervenuta.in materia del calcolo di interessi usurari in presenza della pattuizione di commlssmr§ di
massimo scoperto:

In realta, la necessita di utilizzare e confrontare dati tra di loro omogenei appare evidente anche nefpaso
degl i interessi mor at or i e legittima | 6utild zzo
maggiorazione media del 2,1% indicata nei Ddrilevazione dei TEGM con riferimento agli interessi

stabiliti contrattualmente in caso di ritardato pagamento rispetto a quelli corrispettivi. I—

Le SS.UU. hanno confermato la correttezza di tale soluzione interpretativa, stabilendo che la mam:ata
indicei one dell 6interesse di mora nell édambito deI
ministeriali, i quali contengano comunque la rilevazione del tasso medio praticato dagli oper
professionali, statisticamente rilevato in modo del pari oygettd unitario, essendo questo idoneo ao

pal esare che wuna <c¢clausola sugl:i interessi 2nor aj
possibilit™ di applicare |l a formula: ATEGM Ei Y |
moltiplicato per il coefficiente in aumento, piu i punti percentuali aggiuntivi, previsti quale ulteriorg-
tolleranza dal predetto decreto (SS.UU. n. 19597 del 18/09/2020, cit.).
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Alla stregua dei suddett.i principi, Utlagpartedeglii f i c a
interessi di mora, va effettuata confrontandola, con un TSU determinato previa maggiorazione del
TEGM dei 2,1 punti percentuald] rilevati dal | a

procedure degli intermediari, aumentato @efleta (da maggio 2011, il TSU per gli interessi di mora é
determinato maggiorando il TEGM del 2,1%, aumentato poi del 25% e di ulteriori quattro punti
percentuali).

Nella fattispecie, alla stregua delle superiori considerazioni, la pattuizione del tassoadrisulta

sempre inferiore al tasso soglia usurario pro tempore vigente, senza neppure tener conto della
maggiorazione del TEGM del 2,1%.

In conclusione, neppure € ravvisabile alcuna nullita, per violazione della Legge n. 108/96 in materia di
usuradella clausola del contratto di mutuo che fissa il tasso degli interessi moratori.

Quanto agli interessi corrispettivi, pattuiti nella misura del 3,6% nominale annuo per i primi sei mesi e

poi in misura par. al | 6 Eur i btasgo risalta sferiore atla soglia ma g g i
usuraria del 5,79 pro tempore vigente per la categoria dei mutui ipotecari<a tasso/variabile, ove si
consider. che 1 6i ndi c & paametro galido tidini idetlao tragparenza e s t o

comprensivo non soldi costi, oneri e spese del finanziamento, ma anche delle'tasse e delle imposte
e stato indicato nella misura pari al 3,99%.

Passando ol tre, altres3 gAnfondatwa | a doglianz
condizioni contrattual
Di fatti, il rinvio ad un parametro variabilqge gu

interesse corrispettivo, non pud essere considerato non faciimente decifrabile, con conseg@nte
applicazione del tasso legale ex art. 1284 c.c. N

nef fetti, attraverso /il risc hitfamo al paramety o d
determinabile mediante il rinvio ricettizioad un parametro di riferimento certo, ufficiale ed indipende ige

dalla volonta delle parti. e

Al riguardo, per costda giurisprudlenza, la determinazioné della misura degli interessi puo validamer@e
essere pattuita dalle parti anche per relationem, purché il rinvio avvenga ad un parametro cefo e
determinato (cfr. Cass., Sentenza n. 25205 del 27/11/2014; Cass., 28 nle8 30/03/2018; Cass., &

Ord. n. 26173 del 18/10/2018; Cass., Ord:. n. 17110 del 26/06/2019). 'GE;
Nell o stesso solco si pone Cass. n. 20555 d=l 2
scritta per la determinazione degli interessi extralegali (&84, ultimo comma, c.c.) non postula %
necessariamente che la'corrispondente convenzione contenga una puntuale indicazione in cifre delktasso
pattuito, ben potendo detta indicazione essere soddisfatta attraverso il richiamo, per iscritto, anche="per
relaionem“pa criteriprestabiliti e ad elementi estrinseci al documento negoziale, purché obiettivaméhte
individuabili, funzionali alla concreta determinazione del relativo saggio, la quale, pur nella previsione

di variazioni neldempo e lungo la durata dgdporto, risulti capace di venire assicurata con certezza gl)l

di©« fuoadt di ‘ogni margine di discrezionalit

A tale'stregua, i tassi Euribor, trattandosi di tassi rilevati ufficialmente dalla E.B.F. (European Ban@g
Federation), sono certamente dotatielslddette caratteristiche di certezza e determinatezza essen@a
d'altronde, | parametri di riferimento piu usati per i mutui cd. a tasso variabile.

Tale assunto  stato ribadito dai Giudici gi I
conplessita di un calcolo e la necessita di applicare formule di matematica finanziaria, una velta
adeguatamente identificati i parametri del primo e la seconda nel suo complesso, non fa venir me@o la
semplicita della determinazione del tasso in applicaziona normale calcolo materiale; dall'altro lato,

gli stessi debitori hanno, del resto, sottoscrivendo il contratto, accettato di fare riferimento a tali modﬁlta

di determinazione obiettivamente per loro sfavorevoli, in quanto implicanti una diligenzamaome

o l'applicazione di regole specialistiche, ma comunque corrispondenti ad una univoca elaborazmr? da
parte di una determinata scienza (nella spegi e,
19/02/2014 n. 3968). =

Anche tale doglianzéa pertanto infondata. <§(
I nfine, parte attrice ha eccepito | a nullit=z de
della normativa sulla tutela della concorrenza, in quanto in contrasto con il disposto dell'art. 2 della I@ge
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10.10.1990 n.ZB recante "norme per la tutela della concorrenza e del mercato" che vieta, trdléaltro
intese tra imprese che abbiano per oggetto o per effetto di impedire, restringere o falsare in maniera
consistente il gioco della concorrenza all'interno del merpazionale o in una sua parte rilevante,

anche attraverso attivita consistenti nel: a) fissare direttamente o indirettamente i prezzi d'acquisto o di
vendita ovvero altre condizioni contrattuali 0.

La nullita della clausola contrattuale sarebbe dunquesaria di nullita derivata, fondata sull'assunto

che, poiché il tasso Euribor viene determinato sulla base della rilevazione dei tassi applicati dalle banche,
sarebbero gli stessi Istituti di credito a determinare concordemente il costo dei loro proaiattafi

in spregio alle regole della concorrenza e del mercato.

L'assunto é infondato.

Comdé not o, | " Euri bor — un parametro di riferin
interesse medio delle transazioni finanziarie in Euro tra le pafidianche europee.

Esso viene determinato (“fissato") dalla European Banking Federation (EBF) come media dei tassi di
deposito interbancario tra un insieme di oltre 50 banche, individuate tra quelle con il maggiore volume
d'affari dell'area Euro.

I mecanismo di calcolo garantisce che tassi anomali non ne falsino il valore (éxescluso dal computo il

15% dei valori rispettivamente piu alti e piu bassi) e la stessa.comunicazione dei dati avviene su base
volontaria per le varie banche, anche se I'Eurib@l@tabile solamente se partecipano alla rilevazione

almeno 12 istituti di credito.

Pertanto, sebbene la fissazione giornaliera del tasso sia‘affidata ad una associazione di banch% essa
avviene sulla base di dati (i tassi di deposito interbancario giiadile maggiori banche europee) che S

si assumono come oggettivi.
Vero ¢ che le singole banche che contribuiscono alladdeterminazione dell'Euribor possono mquenz'r\a,rne
I'ammontare (anche se la esclusionesdakhcomputo/dei tassi anomali & sufficienteagdrartd non 'c—g
avvenga), ma questo non basta per affermare che [lintero meccanismo costituisca un |II@|to
anticoncorrenziale.

Lébeccepita nulldt”™,/ infatti, potrebbe sussi s‘ﬁt ere
ad influenzare laleterminazione del tasso attraverso la modifica concordata dello stesso di depositgda
ciascuna di esse applicato nei rapporti‘con altri istituti di credito.

Di tali accordi non vi e alcuna prova in atti, per cui anche tale doglianza va rigettata.
In condusione, essendo tutte infondate, le domande attoree vanno rigettate.

Le spese di lite seguono il criterio della soccombenza e vanno poste a carico di parte attrice nella nusura
liquidata in dispositivo, secondo i parametri minimi previsti dal DN8512014 per le cause di valore
indeterminabile di'media complessita.

azio

tste illegi

- non g

P.Q.M.
Il Tribunale di Rema XVII Sezione Civile, definitivamente pronunciando, disattesa o assorbita ong

altra domanda ed ecceziong, cosi provvede: Ll
1) rigetta. le’domande proposte SGCIETA S.r.l. con riferimento al contratto di mutuo fondiario del %
27.07.2005; <E

2) condanna partedattrice alla rifusione delle spese processuali in favore di parte convenuta, che Ilqmda
in complessivi U 5.431, 00 per fordetianopdella spese gemeli, eSs s i o
IVA e CPA.

Cosi deciso in Roma il 15 marzo 2023
IL GIUDICE
Dott. Fausto Basile
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