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TRIBUNALE DI BRINDISI 
SEZIONE CIVILE 

 
IL GIUDICE, 
Sciogliendo la riserva espressa all'udienza del 22.01.2020 nell'ambito del giudizio in epigrafe 
indicato; 
 
Letti gli atti del giudizio di opposizione alle cartelle di pagamento promosso da EREDI nei 
confronti di SOCIETÀ; 
 
Ritenuta fondata l'eccezione di incompetenza per territorio, formulata tempestivamente da 
parte convenuta, con la propria comparsa di costituzione e risposta. 
 
In proposito va evidenziato che, all'art. 11 dei contratti di mutuo stipulati tra la SOCIETÀ e 
azionati con le cartelle di pagamento, è stato espressamente indicato, quale foro competente, 
quello di Roma e che la parte contraente, MUTUATARIA, con la sottoscrizione dei citati 
contratti, accettava espressamente quanto statuito dall’art. 11 degli stessi. Le doglianze mosse 
dagli opponenti riguardano tutte le modalità di deliberazione ed erogazione dei mutui 
concessi alla defunta madre dal Fondo per le vittime dell'usura e rientrano tra le questioni 
previste dall'art. 11 citato, per le quali le parti, con accordo esplicito, hanno stabilito la 
competenza del foro di Roma. 
 
Vale, dunque, il disposto dell'art. 28 c.p.c., a mente del quale "La competenza per territorio 
può essere derogata per accordo delle parti, salvo...per i casi di esecuzione forzata...". Nel 
caso di specie, l'esecuzione non risulta ancora iniziata, ma viene proposta, come detto 
opposizione alle cartelle esattoriali (da assimilarsi all'atto di precetto), dunque deve intendersi 
valida ed operante la deroga alla competenza per territorio disposta dalle parti; 
 
Ritenuto, pertanto, che competente territorialmente è il Tribunale di Roma; 
 

P.Q.M. 
 
Dichiara la propria incompetenza per territorio, indicando, quale giudice competente, il 
Tribunale di Roma. 
 
Dispone la cancellazione della causa dal ruolo. 
 
Brindisi, 13.02.2020 
 

Il Giudice 
Paola Liaci 

 
 

*Il presente provvedimento è stato modificato nell’aspetto grafico, con l’eliminazione di qualsivoglia riferimento a dati 
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