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IN NOME DEL POPOLO ITALTANO

LA CORTE ;D' APPELLO DI TRIESTE ‘CRON.

' = o =

SEZIONE PRIMA CIVILE

1

‘RE_P. K

; ccji.npos'_t'a dai Signoflri Magistrati:

Dott, ,Sal'vatore Presidente rel.

ha pronunc1ato la-iseguente ._ ) A, ' L

i

i SENTENZA

. - " = Oggetto -
nella CAUSA CIVILE 1n grado d'appello 1scr1tta al N. . [ntermediazione
. - .mohiliare '

'-'f‘f::i>"‘del Ruolo Genjerale dell anno 2014

- "in proprlo ex, art. 86

L

c P c." e Con 11* procuratore avvy.

del E‘oro d1 Gor}zié con dom1c11:|.o eletto in Trlester_'::

S

._—'Presso l : studlo . dell’aVV _'A:'.C_’he&..-. '19. L

tf

PLACNG CA'S Seriaht: 3adefd1010500i362bef 076879134 |-, "

e Dar PETRONE-ANINA MARIA Emesso Da. ARUBAPEC S,



~ 7 Sentenza g pubt!. IS
RG n. Gl
2 Repert. n. GlNNDJ < GuEENEND

APPELLANTI

in persona del procuratox;e épec:.ale : dott- —
-, con 11 : pr_pcu;c_a_tore e dom1c111atarlo lI'l
Tfie's;t_é .év'i}_. ~ che la rrapp_resefnta",'_.e .-
di_fendé_ in giudiéib,' 1n _“uni.one al_.lr'lav_v. —
- clel E‘oro di Gor121a, 1;->er prbcura a mé,trgihe'
della comparsa d1 costltu21one e risposta dep051tata
il 30.04.2014; y \. ¥
_: ':' ;__ ST T | a’JAPfﬁﬁi#Th“ iﬁ.:_
Appello avverso la senten‘za n-dd —

07 01 2014 del Trlbunale d1 Gor1z1a

Conclu51on1 prec1sate all’udlenza del'. 09 03, 2016

CONCLUSIONI R

[ s,

o Degl;_ appellant:l., .

“Voglla ' l Ecc ma - Corte dl Appello dl Trleste,

‘ _f-,-"nci,n' ]

nuove domande e/o ecce21on1 ex adverso lntrodotte, ‘ 1n

A NGCA3 's'eriax#.‘aade'fm0'1.0500d3eqb[:f107697b91_34_d‘ ‘

Firmto Da: BETRONE ANNA MARIA Emesso Da: ARUBAPEC SiP.3
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- i - . Lgs.
e/o 1'invalidita del contratto, previsto dal .D gs.

n. ©58/98 e Regolamento CONSOB n. -11522/98, dd.
' ) .
l doss:Ler tltOll n. 182732),

16/11/1995 (J:erlatwo a S : -
182732) e . . _)

15/11/1996 (relatlvo al d0551er tltOll. n.

dd 09/03/1998 ] (relatlvo ‘al dossuar tito"l.i_ n..

199112), ' tra 1f?vy | .e..}é_n

‘accertare € dichlarare 1’1nes:|.stenza e/o la

2)

nulliﬁé e/o l’lri.valldlta degll ordlnl per operaz:.one ',. :

su’ strumenti fln

an21ar1 relatlv:L alle compravendlte S

del tltOlO & codlce ISJ.nf_'_ S S

r complessivimmEuro.

rela21one alle op‘erazioni ' 'fdi' vaUJ.StO _ esegulte ' J.n_

per Euro 69, 840 12 (opera21one n‘

229.356,49, ‘7;”}_'ff":51555_

: ;data 09/03/2000

et ——-r-':_f.'.m :

con valuta dl ;regolamento 16/03/2000 doss:.er t1t011
- in .data - 09/03/2000 per Euro 4.685,67 L

: (opera21one ' ] ’ n Valuta _: dl ' regolamentos‘_‘,’_'l
J\itt16/03/2000 doss%er tltoll SR G data
o - L'.: 09/03/2000 per Euro 18 622 _’0 (operaZione LT

' valuta i

‘] 'A.
regolamento 1_6/03/2000 d0551er tltoll L
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QU -: pagamento in favore
dell’avy. ' Y -
vv h dell’ importo di

Euro ‘ © .. 143.428,92 (Euro

centoquarantatremllaquattrocentoventotto/92) oltre

ag11 rlntere551 .‘moratorl efo -
;cgrrlspett1v1_ e/o rlvaluta21one honétaria "e/dr
risarcimento del magglor danno a.‘far data dal

16/03/2000 sull’lmporto capltale d1 Euro 93. 118 49,

: compensativi e/o’

dal 22/03/2000 _ sull’lmporto capltale di Euror'r

_229.356 49, dal 03/04/2000 sull’lmporto capltale d1
Vﬁufo | 143.542,49, iﬁdaig- 07/08/2003 '1"sull’1mporto
- capitale di . Euro - 143, 540, 41, : dalg_ 18/04/2005
‘sull’importo cap;tgle ldl Euro 143 428 92 sino’ ﬁl:"

*ngldp_efﬁettlvd{'5 :,1ﬁ }iE11 .TQJ_Zﬁianif_FffV}}7¥'

ovvero -fE"‘"

Ffiﬁj subordlne,"ti pagamento- dell’lmporto‘ di Euro:

;_5119 033 90 ) (Euro § centod1c1annovem1latrentatre/90),}h,,fu

"'..oltre agll 1ntere531 moratorl e/o compensat1v1 fgf,f”

:'Rcorrlspett1V1'7’ ;  rlvalutaZLOne'j monetarla ej?g;_;f,

liriSéﬁbimento del magglor danno_ng,‘g,.'

bt e
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| i i Euro
dal 26/06/2003 sull’ importo capitale di

133.551,29, dal '07/08/2003 sull’ importo capltale di

E
]
g -.
Euro 133.549, 21} dal 27/05/2004A- sull’ importo
¢ ot
‘ Riro  131.143,95, '} ‘dal  18/04/2005

capitale di

117 i1 i - 131.032,46, dal
sullrimporto _ capltale di Euro . 131.032, 6r

“:!
o
:!

21/04/2005 sullilmporto capltale ai” Euro 128f507,Q6,
dal 27/04/2006} sull’lmporto capltale di EBuro
1?5.#72 32, da1326/04/2007_ sull’lmporto capltale di |
Euro’ 122, 037, sja dal . 24/04/2008 . shl1%importo
capltale di Euro ; 120. 189 16 A-éﬁi;dall 23/04/2009_ e .
 su1l‘importo -capltale‘ di Euro-'il§'033 90 51no Al "‘;{"?ijlf“r
Saldo effettlvo'i, Contro | restltuz:Lone dl — | .

4) 11 tutto per le'con51dera21oni 1n fatto ed 1n'

dlrltto espost% 311 narratlva dell’atto ch. 01ta210ne5

jo : SRRV S
' 1n appello e con v1ttor1a delle spese, esbor31 e

llte d1 entrambl 1 gradl del presenter-.“

.' - e -

glUd121° dvi. comprese spese forfetarle 15% ex_art 20

NEL MERITO ED IN VIA SUBORDINATA PER QUANTO
1 A
CONCERNE: L’APPELLANTEr

e

'z_.accertare { e

: dlchlarare'“

D BETBANE ANNA MARIA Emésso Da- ARUBAPEC $.P:A NG CA 3'Séridi# gadgf0101050003ee0010769709134d
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2 a »
) accertare e dichiarare la risoluzione degli

ord:ml‘ _ per operazione su strumenti

‘ - finanziari

._-Irelativi alle compravendite del titolo é

' - - COd.ice I51n — per

“complessivi Euro 229.356, 19, e io  per grave

_?'.naf:lempime.nto“ e/o 1nad_em_p1mento_) della —

in relaz:.one
‘al-le-.“ Opera21on1 .di acquiét'o' esegulte in” d_atal
09/03/2000 per Euro 69.840, 12 (oéerazmone‘_c:.onj_-
'Valuta ai regolamento 16/03/2000 d0551er tltoll.-

‘, :- ih' data 09/03/2000 lper_' B0 ud 655,67 "

(operazlone “;cbn _valuta' . ’c_iij regolamento T

16/03/2000 ~dossier titoli — in  data

09/03/2000 per Euro 18 622 70 {operaz:Lone Al.cgn_

valuta d1 ' regolamento : 16/03/2000 d0551er tltoll- -

""ffi‘n ‘data - 15/03/2000 per Buro 85.279;50

22/03/2000 doss:n.er t1t011 —) " eq .

15/03/2000 per Euro '50. 958 50 (operaz:Lone

dl .regolamento' 22/03/2000 doss

(éﬁéraiione | — cbn'_i valota| _.',di’-: _regolamentoj SR

IA Emesso Da: ARUBAPEC $.5 AL NG Ch 3 Sefialt: 32def01010500d3eebcf10768759134d

o
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orfispéttivi e&o rivalutazione monetaria |
C ! |

! a far data dal

ior o
'rlsarc1mento del ‘maggior dann

18,49, T
16/03/2000 sull'lmporto capitale .dl ‘Baro 93.1 - FE

1dal' 22/03/2000 sull’lmporto capltale di Euro N S
229. 356 49, da1}03/04/2000 sull’ |
143. 542,49, - dal 0?/08/2003 o 'sull'lmporto{

o
143.540,41, "aal' 18/04/2005° % |
. | o |

1mporto capltale dl:‘; .

Euro
V'Cééitale di Euro B M N\
suli?importb caLLtale di Buro 143 428 92 rgino a}j

o S
saldo effettivoﬂ '
. e i

fo " ovvero

'ia 'subordlne, hal' pagamento déll'importo Jdi’ “Euro
N E R
119 033 90 (E?ro centodlclannovemllatrentatre/90), o

:oltre agll_ 1ntere551 morator1 e/o compensatlvl e/o.

e

corrlspett1v1 i e/o ' rlvaluta21one _ monetarla e/o;ﬂf‘
‘rlsar01mento del magglor danno 'a.'far' data dalf,f”f- :

T 5 AR T
R 16/03/2000 sull’lmporto capltale dl Euro 93 118 49,}53'

dalg_ 22/03/2000 Sull'lmporto capltale .“dij: Euro§3;

';t%229 356 49, :dal 03/04/2000 sullflmporté‘ capltalef'dlf

B q - T I
,.Euro 143 542 49 dal 27/07/2000 sull’lmporto capltale' e

”‘;@iilEuro; 141‘951 29, ;?Q 21/05/2001':sull'importo*

NG-CA’3 Serighh: 3def01010500d3eebef 107697091340
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\QUANTO CONCERNE L’APPELLANTE
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21/04/2005 sull’importo capitale di Euro 128.507,06,
dal 27/04/2006 sull’importo capitale - di Efuro

125.272,32, dal 26/04/2007
Euro 122 037 58 dal 24/04/2008 sull’lmporto
c‘ap_ii;a.le_ dl ~Eurq -120.189,1_6 e 'dal 23/04/2009

su-llfimpo;to_ -ca_llpit'al,e di Euro 119, 033 90" sino ',"a,l'

sull’lmporto capltale di’

saldo effettivo, contro‘restltuza.one di ‘

seion: QD oo 1 G

4) il tutto per le c0n51deraz:|.on1 in fatto ed An
dlrltto esposte 1n narratlva dell'atto dl c1taz:|.one‘,

‘in appello- e, con ' v:Lttorla delle spese,_ esbor51 e

Competenze d1 llte dl entrambl i gradl del presente | '

glud121o ivi compreSe spese forfetarle 15% ex art 2

'|-""

B) NEL MERITO ED IN VIA DI ULTERIORE SUBORDINE PER-;_‘ o

5 Regolamento 4 CONSOB _ n : 11522/98,

1y _i_ accertare '1 & dlchlarare cinc relaz:Lone .j.-‘él.l. T
‘ cbntratto, ;j::.prev1sto ,dél D ;' Lgs n 58/98 -

*ff15/11/1996 féf;d 09/03/1998, _4:5,_

16/11/1995;1;;fff."

7897b9134d

o Do, PETRONEANNA BARIA ErfiessoDa: ARUBAPEC S.P.A NG CA3 Seriaiit: 3adef01070500a3¢eebcf10
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finénziari relat;}vi alla comp;avenditerdi gqquis_to N . ‘
d;al‘ £itolo l -~ codice Isin '

- pdr  complessivi Euro  229. 356,49,
P

eseguite - in da!;c‘a 09/03/2000 per Euro 69. 340 12 ‘,
(oﬁeraiione . con valuta di regolamento Y o E

' 16/03/2000~- doss:.er © titold ~, in data
09/03/2000 per ﬁ:uro 4.655,67 (operaziéne—_cOn |
valuta di regol‘amento 16/03/2000 doss:Ler tltoll"

—,' in data‘ 09/03/2000 per Euro 18.622, 70'

(Operazlone _ - :
16/03/2000 dossf‘er ."citloii ” sy, in - data
15/03/2000 per ]!Z:UICO :85. 279 50 (operaz_lon-e-: - Con
valuta di" re‘El'Dlamento 22/03/2000 doss:Ler tltoll‘ - =

'~‘5‘d S!-D--",d__atg‘:l 15/03/2000 per Euro 50 958 50 v

(operaz1one

Con.- valuta di regol_a}memm'

con, valuta - -di -regolamentoif

22/03/2000 doss:.er tltolhr;;,. S
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Euro 143.542,49, ‘dal 07/08/2003 sull’ importo

capitale  di Euro"-143}540,41, dal  18/04/2005

_ sull’importo capltale di Euro 143.428,92_ sino al

saldo effettlvo,
-6vverd

in 'subordlne,' all pagamento dell'lmporto dl Euro

-119. 033 90 (Euro ' centodlclannovemllatrentatre/90),'

oltre agll 1ntere551 moratorl e/o compensat1v1 e/o

corrlspett1v1 e/o rlvalutaZLOne monetaria e/o

;'rlsar01mento del magglor_ danno é_'far data 'dél '

b 229 356 49 dal 03/04/2000 sull’lmporto capltale dl ?fﬁfﬁ o

16/03/2000 sull'lmporto capltale di Euro 93 118 49,'

.dal.: 22/03/2000 ; sull'lmporto _ capitale ' di__ Eurof f:

 ¥Euro 143 542 49, dal 27/07/2000 sull'lmporto capltale”“”

'.7'3cap1tale f,dif- Euro

"T!da*ff 26/06/2003

m“737133 551 29

'1sull’1mporto , capltale ._di;

-H;u.di Euro '141 051 29,3_dai _21/06/2001 _sull’lmporto__‘_ :
_188.551,29, :ﬂdai”' 23/05/20023ﬁﬂj%{11J

Tf,19/12/2002 sull’importo capltale dl Buro, 134, 965,69, .1

::;sullrlmporto " capltale  '§;;, Eurof

dal 07/08/2003

Euro i 136 051 29, ,;dal"p*3“

sull'lmporto capltale dlf;rfﬁf
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l. dl _ "
saldo effettivo, ] contro rest:LtuZJ.one —
el (cod. 10in G

y e
4) il tutto per le conSJ.deraz:Lom. 1n fatto ed 7. L

1va dell’atto di c1ta210ne

azioni

diritto esposte P:Ln narrat .-
. esb0r51 e

e e — = =

i

mb:. i gradl del presente
2

competenze di llte d1 entra

% t.
gludlzlo ivi comprese spese forfetarle 15% x. ar )

_D.M.. '55/2014, Cassa Prev1den21ale ed IVA,‘
C) NEL MERITO;ED IN VIA DI ULTERIORE SUBORDINE PER

GUANTO CONCERNE {L’APPELLANT@ L |

,'_1) . accertare 3@. dlchlarare ‘:_ :c?ié il __ chpd'rt;_;{melxito_

delia
1ntegrato _.‘uri llllec:\.to‘ 1v11e _e,--_'pér_ l’éffetto,
condannare quest ultlma al rlsarca.mento del danm. 1n

e nella

‘favore dell’évv.,'

mlsura_ d:L C111g al punto C 3) ' ovvero nella mlsura I

5

rltenuta dovuta; a segulto d1 valuta21one eQUltatlva,f 7-f£- B

1 - e T
2) ,J.l tutto per le con51dera21on1 dn- fatto ed ':Ln

dlrltto esposterln narrat1Va dell’atto d1 'c'

' appello e con. V1ttor1a

ey

3 Adelle 'spese, esbbrsi_;""‘
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gradon a8 parziale modifica'rdella sentenza di primo

grado per i motivi esposti nell‘atto di citazione in
-appello | | |

E) IN OGNI CASO PER QUANTO CONCERNE L’ APPELLANTE

1) condannare 1'abpéilata S PP
—., _ ) 2lla restituzione della

complessiva somma di Euro 9.616,44, corrisposta/ -a

tutt’/oggi~ in esecuzione " della sentenza di primo
vgrado" provv1sor1amente esecutlva, “oltre, . .agli

1ﬁteféssi- legalll;dal 17/01/2014 :sino' ai_fsé;dor

-'effettlvo, g ; i,if ;. T-,:gzﬁ],ff;.T

F)‘} NEL- MERITO  ED. IN VIA/ PRINcIPALE' PER__QUANTO

’CONCERNE

-21) : accertare dlchlarare l’lne51stenza ﬁe/q {;a

.ulnulllta e/o 1’1nva11d1ta del contratto, prev15t0 dal

550d3eebei1 67697091344

“;:D.JLQSJ n. 58/987 e Regolamento CONSOB n. 11522/98.

.L;dd 09/03/1998 (relatlvoj“ai d0351er tltollT

' M';

ARIA Emedso. Dac ARUBAPEG S P A NGICA 3 Serial: 3adef01010
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3)  condannare }a \ , - -
- | (gis o

al pagamento in favore del

e = —

e o+ =

dell’lmporto AQ} _ Euro

s Euro'
12.452,16  (Buro

dodlclmllaquattrécentoc1nquantadue/16), H‘ovveF?:_nd;r
quella magglore o minore somma che si ‘riterfa: di

glustlzla e/o_che rlsultera 1n corso dl causa, oltre

agli7. ihteressﬂ moratori e/o‘, compensat1v1 e/o
Corrlspettlvl je/o  rivalutazione Amongtarla b e/o
rlsarc1mento del magglor danno a“'far data'”dal

~ 15/06/1999 sullilmporto Capltale di, Euve’ 69. 852,76 e

o _da.l' 22/03/2000 sull"lmporto capltale dJ_ Euro._'

4
12 452 16, 31:\
11 tutto per le consxdera21on1 1n fatto*ed 1n‘
: II.‘ o . - i RE _— -
dlrltto esposte 111 narratlva dell’atto ch. 01tazlone .

4)

- m A

CAn appello e ?on‘ v1ttor1a delle spese,  esbor51lﬁéf,?:‘¥ if-

competenze dl %lte dl entrambl 1 gradl del presente}Ai:?”f

[

FR glud;21o 1v1 comprese spese forfetarle 15% ex art
':’_ D'M“'55/2014

e e = e = il e s

C?ssa Prev1denzlale ed IVA,-“ |

T R A L e e R 4d
LARWBAPEC SPA NGCAS Serial#: 3adef0101050003eebet 1076070913
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2) accertare e dichiarare la

—

3)

idell'lmporto

 dod1c1m1laquattro

‘fagll

.:corrlspett1v1

risoluzione

’ . . . . . - N ’
dell ordlne per operazione su strumenti finanziari

relat1v1 alla compravendita del t1tolo_

- rcodlce_ Is:Ln — e cio - per - grave

i-nade-mpimento _e/o  inadempimento della’ e

G : - :olazione

ali’operéziohe '.di_ 'acquisto e eseguita- iﬁﬂ‘,data:
08/06/1999 per Euro 69. 852 76 (opera21one—¢6n
valuta d1 regolamento 15/06/1999 d0531er tltOll‘

condannare

al pagamento 1n favore del

di - JEMEo. 12. 152,16

v

centoc1nquantadue/16),f}.ovvero

dl
'quella magglore o, mlnore somma che . ; rlterré

VR

he rlsultera 1n cors

1ntere551 moratorl : e/o ompensat1v;

rlvaluta21one ' monetarl

a: t1toloﬁ3 1sar01torlo,“ -

i t 21a e/o c o dl causa, oltre,
-glus i -

Ter
e
.

: PETRONE ANNAMARIA Emiesso Dal ARUBAPEC S.P.AING CA 3 Serial#: Jadef01010500d3eec107687b9134d
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e forfetarie 15% ex art. 2

e — e e e s N

1
giudizio ivi comprese spes

.55/2014, Calsa Previden21ale ed IVA, | ]

‘H) NEL, MERITOQ rED IN vIa DI ULTERIORE SUBORDINE PER L | - ]
|

i

| QUANTO CONCERNE_

1) accertare ; e - dichiarare in“ ;réiaiébnerr:a}_
‘,co’nt‘rat'_to‘, prejVJ.sto dal D. Lgs_.r n. 58/98e )
Re'gcéyaipéato CO-N,iSOB n. 11522/98, dd. 09/03/1998, Z\ Y -

‘1’ inadempimento®e/6, i1 non

i) dott.

esatto ademplmento della

—e/]o annullare 1o stesso, 4

,_2)‘1 accertare je. dlchlarare lrlnademplmento e)b 5il A\.

“non esatto iadiPplmento dell o :
'fe/q annullare lo stesso, <ih":: L i
i_r§1azione' all’ﬁrdlne per opera21one- su- strument1 L74:  B }

1

: f?“3921§r1. relat1v1 alla- compravendlta d1 acqulsto-¢fﬂi

- del’ titolo ¢ € 37 COdlce 151n a ;fﬁ;ﬁiﬂfi;j?'*
..esegu1ta n}n; ; 08/06/1999 Euro: 69 852 76 ST

f}(OPera21one’

eriai Jadefn1010500d36ebef10T637b9134d
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e .‘

'gludlZlO 1v1 compres

1)accertatre ‘e dichiararé che

'-fcondannare quest ultl

:favore”del dott‘; —

o Sentenza n U b0 - D
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agli _ 1nteres§i moratori e/o compensativi e/o
C I} [} . : L] 1 ’ ,

orrispettivi -e/o rivalutazione monetaria e/o
risarcimento del maggior danno a far data dal

15/06/1999 sull’lmporto capltale di Furoé 69. 852, 76 e

:dal 22/03/2000 ' sull'lmporto capltale di Euro
112.452,16; FEN IR

4) . 11 tutto per le con81dera21on1 in fatto ed 1n

_dlrltto esposte in narratlva dell’atto di Clta210ne

in appello ‘e con v1ttor1a delle spese, esbor51 e

competenze di. - llte d1 entrambl i gradi del presente

D. M 55/2014, Cassa Prev1den21ale ed IVA, y s
I ULTERIORE SUBORDINE PER

NEL MERITO ED IN VIA D
iljcbﬁpqrtamentolﬂgylg

'1llec1to 01v11e ey -pgrﬂ

1ntegrato-gdn~3

ma al rlsar01mento del dan

"_bﬁﬁéfd'ﬂnélléf‘mlsura

e spese forfetarie 153 ‘ex art ‘2_'

'1f1é£fétito,; '

nella mlsura”dl'

rltenuta

nl 1n e

7PETRONE AN NA MARIA Emesso D3; ARUBAPEC SP.A. NG CA 3 Serial# 3adef01010500d3eeber107697691340



prova S S

1) ! S:Ln dal '[1.98_9 . gli  odierni - attori. ‘

J)  NEL MERITO El

1) - Dis.porre la J.ntegrale compensa21one clelle spese-

D IN VIA DI ULTERIORE SUBORDINE _PER

del presente gludlZlO, J.Vl comprese quelle del pr:.mo

grado a parzlale modlflca della sentenza dl prlmo
grado per i mot1v1 espostl nel presente‘atto.
IN VIA ISTRUTTORIA | '

. f :
51 r:Lprcq:)on(;;orvoI le 1stanze :Lstruttorle non accolte

in prn.mo gradol come da J.stanza -di flssa21one d1

udienza ex artt 8 . segg D. _Lgs. . 5/03 ~ad.
13/10/2009 da ult:n.mo rlchlamata e trascrltta anche

.‘_nella seconda meim.orla conclu31onale dd 28/09/2012

.A) -ammettere '4prova l'_”p.e): | testl sulle ,seguent1 "

c1rcostanze le qua11 —precedute da “Vero che ' devono' N

1ntender51- tras}lformate ‘in altrettantl Capltoll d1 3 __'-.'.- o

) erano --clienti’

e ," r-T o . , : n
" ARUBAPEC. S.P:A. NG CA 3 Serial#: 3adef01010500d3eehsf 107697091344,

: RGn
. 17 Repert. n.‘iel |
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_ dipéndente ’ tanto da
trasferire i'propr_il rapporti bancari nelle filiali
ove di wvolta " in volta quest’ultlmo lavorava

4) l'operat:.v:.ta del d0551er tltoll degl:L odlernlr

'attorl, gestlto,deal"'51g.
ébnéisteva esciusivaﬁente: iﬁ titﬁli :di -gﬁatén =
opera21on1 di pront1 contro termlne, _ |

.5) al di fuor1 degll acqu1st1 di ,'BOT o delié
operazlonl dl pront:l. contro term:.ni (ad e-s.. acqu1sto
.di__a.ltrl t1_tol_1 di stato o obbllgamonl),' l’avv._

- si fa.ceva _. con51gllare - splegare.

_l’opera21one da parte del -s:Lg.

-spesso anohe per conto del proprJ. gem.torl,

conosceva‘ i1 sig. ‘

-

6) l’avv. '

7y " in. concomltanza con la prlma gravu.danza della

"*:ﬂﬁééiie

dell’avv': flne 1996/pr1m1

ING CA 3 Serialt: 2adef01010500d3eebci107657b9434d

NA MARIA Emesse Da: ARUBAPEC S PA

A\

Fiinate Da: PETRONE AN
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h
'

19

: . o
! iviali i i opra il
- 10) nelle. occaéioni conviviali di  cul sOop

—Sl preLndeva gioco del_l'avv.—che

aveva deciso di Eldarsa. del 51g

1-1‘)- '-i.l ffermava plu volte che ll '8ig.
: ’ era- J.neSperto dlj ‘im'rerst;imer_lt‘i

A

.
©

4
—~

i sl orre
flnan21ar1, limltandos:L solamente ) _a , prop‘ |

operaza.onl in ta.toll di stato, prontl contro termlne.

o obbligazionl bancarle naz'lonall,

12) | il | ; s*ollecitava _'pil‘l‘ volte® l"avv.

l M . ) e - J

. QD - -cficarqli i1 proprio patrimofitore q“e”". I

-'dei suoi genlt;.orl perché egll sapevar ome farlo

fruttare.- SN 11 .
_ 13) l'avv'. ‘ dopo aver parlato con i propr,lh,_.-'

: gen1tor1 ed unltamente .j.-_x- questl,, '-.é-" fronte delle

) solle01ta21on:|. sopra descrltte, provvedeva ' ',a -

i .trrasferlre, a lf n ' anno 199?,/pr1m1_- mes:. 1998 :Ll
. . i’ CRM T '
K

proprlo _ d0531e tltoll pressbf la . flllale dl-- o

afflnche 117 provvedesse a.L 3

avvenulo y 15/03/: : venivano




-

o —— ——— —

_ —_——

Sentenzyipo 1o b
| RG n.4fip
20 Repert. n.{ D - SN

inCaSsafi - dal dott

complessivamente E:uro 57.400, 60

a fronte dl Euro

69, 852 76 1nvest1t1 qualche mese prlma, come da doc.

5 che 51 rarnmostra,

16) la perdlta e stata di Euro 12 452 16 parl ai

‘ .17 835 del capltale investito; S S
17) .1.1 Dott. -ﬁai & éfatci irhl.fo:}:.rhato
.da_'J.la'-sull’andémento del titole; . . L

; 18) sempre in tale contesto 11_ effettuava

| .degll acquisti d1 tltoll auonarl.a nome ~

: — come da docc 7f3—9—10—11 ch651 i

3 ;'_rammosfrano - R G R -. Y S e BB

e ﬁiﬁ- data bé/pakzoﬁd_féiié orglf{5ﬁ36 péi:fgdro |

AT .;69 840 12 (Opérgg_'iphg-_' __\ eseguita alla': -B'c';r-'s';-;“'a‘iﬁ

':Mllano : tramlte ‘, doc ' '.7_".;'_-'_.711‘ tltOlO- .

~.-acqulstato era ORD codlce Is:Ln 7 ‘

‘ -tltoll_ da 1mmettere nel deposs.to _ n

ﬂg182732

Fe im, data 09/03/2000 alle:ore 15 36 Per Euro 4 655 67,;I~'

: (operazlone,— eSegulta alla

»

rats G PETRONE ANNA MARIAEmasso Da’ ARUBAPEC S.F.A, NG CA 3 Sefial#: 3adef01010500d3eebet10769759134d




—SETeza @D Pubb|.

RG n.

. Repert. nggID

LTIl iy

— tOll da immettere nel deposito-

.in data 15/03/2000 alle ore 13.11 per.Eulro_

85. 279 50" (operaz:Lone- esegulta alla - Borsa dl
Mi 1afxo tramlte ‘ doc. 10: il tltOlO acqu:.stato_
1 . -

—tltoll da 1mmettere nel depos:Lto

‘. .in‘ data 15403/2000 alle ore 14. 34 per , Buro

50 958 50 {opera21one‘esegu1ta alla Borsa @ | ]
Mllano : tramlte - doc. 1l1: il . tJ.tolo
ach.lStatO era codlce Is:Ln_~

—_tJ.tol:L da 1mmettere nel depos:Ltc‘_-

:|.l tutto per 1tota11 E:uro 229 356 49 e_

a21on1, ; nonche rla seguente vendlta

;#f \ data_728/03/2000 alle'.org; 11 16 p' R

,85 814 00 (opefa21one n. 292 esegu:Lta alla Borsa dl‘_ b

. Mllano . tramlte' l ,doc 12 1l tltOlO venduto_j L Tl _
codlce 131n i -

—tltoll da prelevare dal depos:l.tol

S Da PETRONE ANNA MARIA Emesso Da; ARUBAPEC S A. NG CA dSerialit; 3adef0 1010500 3eetici10769750134d. .
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20) secondo la i |
ec quotazione del titolo —

dell’8/05/2009 pari a" Euro 0,94, 11 valore odlerno

.delle dette a21on1 sarebbe di Euro 24, 821 64 a fronte

dl Euro - 143. 542 49 ‘J_nVGStltl nel" 2000 éon' :.iha

perdlta poten21ale dell 82 71% (oltre agli_interéss.i':
“dal 2000) ; L

21) l"A_vv.‘ "mai é_.stato

' inforn‘\_a:ﬁo‘ dalia‘ sull’andamento del tltOlO ‘che
gia al momento della’ ‘fusione _ (31/07/2003),
“in. base al concamblo ed alla valuta21one dJ. allora

(concamblo 3 300871 X valore Euro 2 249 .=_ Euro 7 42),

N aveva sublto una perdlta del 58 64

.‘.22} | nel cas1 1n Cul ‘ha sottoscrltto B

ordlnl tltoll c1o abltualmente avvenlva durante Vll_-' "

o --"--flncontrl ConVlVlall del week end oppure arecandOSL la ‘—:
-‘-sera ‘E-éb Casa del _' “ella d“i OCCaSlone St g

quest ultlmo Consegnava gll ord1n1 anche per :L-

fossero statl ' ;’:ompiui;_a@me‘nte_

rmato D3 PETRONE- ANNA MARIA Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A NG CA 3 Serialk 3adef01010500d3eebcf1C7697b3134d
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24y il gestiva il patrimonio mobiliare per

sé e per i pJ':op-ri familiari (genitori e suoceri) ed

L

aniici pin strett-i, analogamente a quanto avvenlva con

'gli 'éttori,- acqulstando'_e  vendendo .i tltOll _che

4
rlteneva plu conyenlentl,

25) era a conoscenza che gll attofi'

avevano una bassa propen51one al rlSCth per quanto . ‘_ S

rlguarda gll lnvestlmentl bancari; _ )

26) dal 26/05/2[000 1ravv.‘non hatpiti, véluto
parlare con il 51g ‘,che -a pid -ripr‘e_se.—-_‘ lo

" ha cercato; T o .

27) 7,:'-a_l"la_'_:‘ pr'_e_c_isa_f domanda dell" avv_. — sulJa o

garanzia del -y capltale : 1nvest1to il — R
N : .‘ S 1 L. - . .- 7 v TR ...-_ il -_'

replicava che l’operaz:.one -' = sicur'a e .npon

':c'omp'_ort_ava'_ rlS"Chl .‘_p'er- ' l’lntegrlté - del capltale_'

.inv,es’tito- in quanto doveva far51 ' rlferlmento _ alle:-f.-_' S

tltOll '_ telefonlcl delle altref‘

B compagnle europee (es.-.__“ che avevano,*

quotaZlOI‘ll '_'-:de

- F".?'.\

3adef0 101 0500d3éel':5:f,-]'07§9'"n’;‘.0,91_34d

NG CAJ Sérial#:

mansioni
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300 i1 sig. QRSN - cousa della

soppressione della figura del “commesso” in ambito
- & stato “promOSSO" e destinato alle mansioni di
“cossiere” presso - la. filiale (NEEGG——
30 i1 sic. USSR e, da towo, cessato
.11 proprio rapp_d_rto 4i . lavoro con la - (poi
32) le ragioni..della‘ cessazlone del réppor,to .di'-

lavoro del sig. _erano da rlcondur:ﬂ )

"'al'l’at-tu.rlta'“borsa ‘e tltoll _prestata’ in favo_r_e ‘dei

._-_'cllentl, o
“33) la: flllale dl "Grédiééaﬁ. d'Isonzo 5 er:_'ég' 'ﬁéhté""

nell’ amblto —per essere quella flllale H(_af -

svolgeva operaza.onl “borsa e tltOll con. frequenza

- ",‘?percentuale (al rlalzo) rlspetto alle altre flllall,

34) la dlreZLOne generale - per l’operathlta d:L._, co T T

aveva 1nv1ato una lettera_

{cul al precedente cap 21,

fdl .encomlo alla flllale d:._r'_

‘Firmato Ja: PETRONE ANNAMARIA Erfiesso Da: ARUBAPEC SP AL NG CA 3 Serial#: 3adef01010500d3eebcft 07637691340



Sentenza n. ubb!. (T

‘ - RG n.

25 Repert n—del

‘rammostra sub doci]-_. 30, il sig. ’ebbe

1 y - . ,
a dire <che necessitava di parlare con 1favv.
: i : :

i

telefonlcamente.3f9 S T

urgenza, perd’ a voce, non

'.38) .in _ una telefonata “_pérVethéu_ allo studio’

dell’ avy. - da_ lei ricevuta,.
.pdi-tféscritta nel manbscritto di suo,pugnq‘che éi 

rammostra sub doL. 31, 11 Slg ebbe

N

a dlre che .

delega per la frrma. Se r1u301te a mettere a posto la

sltu321one tra v01 é megllo, altrlmentl 'se la banca'

"‘"‘d—-—

ﬂprbéédé'le che-51 allungano all"nflnlto pOlChé va, aﬂ_{ W

.,._._

2 -spulc1are tuttoi 2

39) ééf'SGQUltO 'di-fupilbrdine' per3 0pera21one .sﬁ 

e R

strumentl flnan21ar1 effettuato j allo sportello,'

nell anno 1999 111'51stema 1nformat1co prevedeva la"

rorsions 01 (D

'da far,contestualmente"sottoscr1Vere al cllente,\con%f

stampa del

venlva rlportato

T et s »1‘. -)/

_atteqtato_spedlto al cllentep

BAPEG 8. NG CA-3 Seriali; 3adef001050048eebc107657b8134d

e aie Do PETRONE-ANNA MARIA Emesso D ARU




g T. U F - del Regolamento Consob

a3y L 'k_'_s'.i_‘g._- "

‘=ﬁ:serv1210 presso la flllale

rgconoscenza che l’avv

51 1ndlcano 31n_ d'ora quall testl l.

sentenz

26 Repert. i c G

ed il numexro operaiione che poi veniva riportato
sull’attestato spedito al cliente;

41) a segulto di un ordine pex operazione su

”.strumentl : flnan21ar1 effettuato  telefoni¢émenté,

.l’ordlne -oltre a rlspettare le formallta d1 cu1 al

'procedure;

42) lé_ procedure di cui al precedente ‘capitolo

prevedevano anche la reda21one cartacea dell’ xdine

':'telefonlco del cllente ove 1ndlcare la data e l'ora
- della reglstra21one 1n ossequ1o ad un accordo 1n sede

f7 s1ndacale al sen51 dell’art 4 legge n._300/70,.

-'if¥ﬁe1‘ perlodo . settembre 4 1999/marzo _2000 :;é?é A”é;'iﬁr

'Sﬁdata da settembre 1999 era dlpendente del Mlnlstero_

=5delle Flnanze Clrcoscrlzlone.Doganale dl Monfalcone

sigg. - ;

ed 11 personale'fihi

RG neiililig

T nell’osservanza d1 queste— era soggetto a partlcolarlu

NG CAIS Serial#: Jadef01 010500d3eehct107697b8134d

NE ANNA MARIA Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A
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I — s sui Capp_ 37"‘38"43;

syl capp. '3_1—32—

psul cap- '43;
si fa 1stanza afflnche 17111, mo Trlbunale formull,
j _

-aila convenuta,i formale rlchlesta d1 form_re ognl_

rlferlmento, : arelatlvo '_ ai dlpendentl . CRUP

contrassegnatl nel 51stem

30935 e 95711, _affinché _poss‘arllo‘

a 1nformat1co dell'anno 2000

con 1 numerl matr.

essere Cltatl a]teste sui capp 39—40-41—4_2:‘-

; — c/o fl«llale di Casarsa "della D_e_li-z:i._-a'_ “sui
cagip; .39—40—41-52_. e | N
B'.)' : DJ.SpO]‘.‘Sl C:T u. tesa ad accertare la consmstenza‘
numerlca "le‘ dli valore delle oper.azu)nl 1n J.toll:

az:.onarl_e strumentl derlvatl post1 1n essere dalla

-_;'--n'e_l perlodo

[} .
delle medeslme dlmen31onl.

1998/1999/2000 4in rapporto alle alt fl L

valore _ delle Opera21om. ‘;iri

e t:l der1vat1 postl'ln essere‘ dal

Dlspor51 C"T U tesa ad accertare la con31stenza o

£ MARIA Emesie Dar ARUBAPEC SP A.ING CA 3 Serialit- 3adef03010500d3eehcf 107697091340
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RG sl
28 Repert. n. K< 24/05/2016

strumenti_‘ finanziari conforme all’allegato del
Regol.amenlt'o Consob n. 11522/98;
E} - Ordinarsi 'l’esibizione alla 'convenuta 'éx art.

210 e/o dlspor31 l’ispe21one ex art. 118 é'.L')'_.'c.,‘.n_eiA ' : o
confrontl della mede51ma di: | : . RS _l :
" ..'1) _.contratto dl lavoro dd 1988 .'trai -e
_ ed annota21one sul llbro matr-l-colal'
'deli’aséuﬁzione Su_b n., 1278; BT h
2) fascncolo .ﬁers;én.alé del dipenden;? -
- da quale desumere le filiali' -pve "ha:l
'prlestato serv121o ed i relat1v1 PerlOdlr o N

.3) | llbro o matrlcola ' e prec1samente '.-1a_‘._j_--

_-concernente 1l dlpendente 1scr1tto sab n. 9'3'5

-'.'71'1' (ovvero 95711 come ' contradd13t1nto"~ dal 31ste_ma_‘ o

‘telematlco del 2000,\

flllale dl Gorlzla e/o lo sportello leggero,i"- dl

C:Ltare come teste,,

o fasc1colo personale___',"

PETRONE ANNAMARIA Eimesso Da: ARUBAPEC S.P.AING CA 3 Serial¥: 3adef01010500d3eebef10769765134d
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et -

6) documentaziohe contébile ed a fini CONSOB

‘relativa alle %pera21onl in titoli

derlvatl, postl in essere dal dlpendente

strumenti
- contrassegnato nel, 31stema

‘informatico COn]i

.-

perlodo 1998/1999/2000, ‘
?) documentazlone contablle ed a flnl CONSOB della

con51stenza numerlca e di valore delle opera210n1 in

: B i
,tltoll azlonarlje strument1 derlvatl postl 1n essere

. . i _ L T

1

1998/1999/2000 E‘e di quella delle altii f111a11 ‘

delle mede31me dlmen510n1,“.

2.

8) ‘,1stru21on141nterne concernentl l'utlllzzo dellau

rete 1nf0rmatlca - degll anni. 1999 e__l." 2000 ’

-.:Tre;at}vamentg mﬁélla , gestlone degll' ordlnl hﬁer -

el

;{?opera21one e ujglstrumentl ;‘flnan21arl}  effettuatly
‘ ’ .

¥

;e stampa_“help i llnea”), T

azidnari e

"numero di matricola _‘pelr

16 agll Sportelll (manuallstlca d'uso{ %:Wx'

2 ARUBAPEC & P A NG GA'3 Seriaté: 3ddef01010500d3eebet10766709134d "

e o e At b e
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30 Repert. no il dc|

G) Ordinarsi 1’esibizione
. 17 ' alla CONSOB, a -
e/o dlsporre l’lSpe21one ex art. 118 e/o acquisirsi

1nformazlon1 ex art 213 c.p.e. di:

" andamento e quota21one del tltOlO

rappresentaz:.onta graflca) ‘dal 01/01/1999_ sino 'alla.‘

fusione con‘ .

'2)  andamento e quota21one del t1tolo

rappresenta21one graflca) dalla fus1one con‘

31no alla data odlerna,”-

3) 1mporto deJ. d1v1dend1 per ogm. az:.one ordiharia

: :—dl c:u1 ai precedent: punti ] el 2, . :I ;
deliberati e Pagatl dal. 09/03/2000 ad Oggl’ o ﬁ_‘i- .‘.'-;-':.A‘l‘_,-

:'.;.'4) ndamento e Quotazs.one del tltol-

(anche cén ‘ rappresenta21one;

'Is:.n ..

5 '—.-_graflca) dal 01/01/1999_ smo al 30/06/200.0

Serial#: 32def01040500d36ebei107697b9134d

;Dell’ appellata. :

':"nel merlto :Ln v1a prlnClPale'. _ngli_-a",f:_li'ﬁ?cTihma-fS?—-r'te" s

‘Fiithals Da:PETRONE ANNA MARLA EmessoBa: ARUBAPEC §.5.A NG CA 3
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P

:
§

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Ii Tribunale di Trieg%te, con senkenza dd. 19.12.2013 - 7.1.2014, rigettava le

domande di nu]lita! di annullamento, di risoluzione e di risarcimento dei
' i ' )
darmi, proposte <+ SRS - -

seguito della mortg di quest’ulimo - dai sui erec_
e — nei confronti della-

in relazione ai contratti perla

.prestazione di ser}.'!izi di investimento, stipulati il 16.11.1995, il 15.11.1996
‘ed il 931998, ndnché degli ordini d’acquisto di azioni \NGEGN:

eguiti in attuazione dei suddetti contratti, e

regolava, infine, 1& spese di lite.

Harno propostoeppet o

affidato a dieci motivi.

344

J costituitasi in
gludizio, resiste, thiedendo il'rigetto dellappello. l

P-recmate le conclusioni, sono. stati assegnati i termini per il deposito

dlelle comparse c'pnclusiona]i ¢ delle memorie dj replica, scaduti i quali le

20 6640+ 105004 3eeber1 1769768

. Parti sono_state rimesse davanti alla Corte, 2 seguito dell’intérvenuto

. mut - . « - N .
: amento ' di ¢omposizione del collegio, e, quindi, nuovamente Q
- asscgnata a sentenza. ;

1
[

MOTIVI DELLE DECIS]. ONE /

e,

ANNA MARLA Emesao Da: ARUBAPEC 5.9 A NG A 3 SarT

Con il'settj otivo, il cui
G ethmo motivo, il cui esame appare logicamente prioritario gli

b llanti R , .
~ appellanti denunciano Ierroneita dell'impugnata sentenza nella parte in

cui ha ri : idi i [
ttenuto la validity dei contrate “quadro” versati in causa ‘ch
o -
mvece, eranc “nuaili” ’
7y

+ PEY contrasto con la normativa sopravvenuta (ima

in vigore : i ioni i
: gore al tempo delle singole operazion; in contestazione) di cui agli

L e—

, artt. 23 de d.lgs.!'n. 58/98 e 30 del regolamento Consob n. 11522/98

alle

cui prescrizioni i i i |
P rilton €rano stati adeguali entro il termine del 30.6.1998

ed altrest “inesi ’ i 7 ’
513;%9{11‘1 » Stante lassenza di sottoscrizione da parte degli

i
i

Firmate Da: PETREN

L
!




| , Sentenz QI u55
RG-“‘“ '
Repert. n.weld

organi della banca, non surrogabile neppure dalla firma che venne
alp[.aosta da un suo funzionario, quale “visto per controlio delle firme”, a
fini meramente interni della stessa banca, non potendo in contra;io
rilevare l‘avvenuta esecuzione del contratto - attesa l'inammissibilita
detla convalida del negozio nullo -, e - proseguono gli appellanti - non
potendo vitenersi un’equipollente della sottoscrizione mancante, la

prodluznone in causa dei contratti in questione da parte della stessa

H
L H
! Yuoi perché successore

7 - [ .
della - originario contraente non sottoscrittore = €
dunque, estranea ai contratti da quest'ultimo stipulati, viol perché la

produzione suddetta non fu finalizzata ad invogarc |'adempimento degli

investitori alle obbligazion nascenti dai contratti, vuoi - ancora - perché

. essa non potrebbe avere effetti Tetroattivi.

Tl motivo non pud trovare acc_bgliménto,

scrivéva che i contratil
13, 14,15 del fasc. #Brigante
auto, uia volta sopraggiunta la

relativo regolamento di

Nessuna norma pre nquadro” di cui si discute -
"} -, dovessero

tutti redatti pef jscritto (doee.
quanto al loro conte

n 58/1998 e al

essere rinnovati,
a di cuival d.lgs.

Consob 1. 11522/ 98, e d’alira parte, la
e in tema di vali

- nofmativ
questione della

attuazione della
dita del

le norme imperativ

nullita, per yiolazione del
genetico del rapp

a 5010 il ‘omento

ocabile prima d

-, enon anche

orto - nel caso di

¢ontratio, riguard
ore della

ell'entrata 10 vig
normativa primaria € gecondaria citt. quelio esecutivo.
Coglie nel segno l'appellata, pol, nel rilevare come i contratti suddetti
Y espresso riconoscimento da parte degli investitori,

cbntengano ~ patti -
debitarmente

circa 1l fatto che una copia di esst fu a joro consegnatd
i rappresentanzd della

NNA MARIA $50.0, R PS P
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sottoscritta da soggetto in possessO dei poteri d

cid - osserva questa Cort 2 quanto pasta pet

e territoriale -

banca, €
ritenere che i contratti medesimi  vennero 1egiltimamente conclusi,
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I:nediante la separata sottoscrizione di due esemplari di ogni scrittura,
che ciascuna parte:firmataria, provvide poi a consegnare all’altra, come
del resto si riscontia frequentemente nelle operazioni negoziali. '
B ‘-1'] principio del]l'a cognizione, infatti, che vige in tema di conclusione
del contratto (art. }326, primo comma, ¢.c.), pur se quest'ultimo richieda
Ia forma scritta al substantiam, e tale principio & rispettato quando i
contraenti abbiang conoscenza della loro concorde volontd, conoscenza
che pud provarsi in qualsiasi modo, anche per testxmom 0 presunzioni
(Cass. 16 aprile 2003 n. 6105; Cass. 1 seltembre 1997, n. 8328), senza che
ricorra la violazione del disposto di cui all’art, 2725; secondo comma, c.c,

il che in conclusione consente di ritefiere idonea come prova (di detta

conoscenza) pureé lanzidetta dichiarazione scritta degli appellanti,

‘avente valenza di confessione stragiudiziale, poiché¢ all’evidenza .resa

con la volonta - e%la consapevolezza di riconoscere la verita del fatto -

-storico dichiara to,

obietlivamentesfavorevole per gli stessi dichiaranti e

: 22del01010500d3eebeM 0TBS7RI 1348

oblethvamente favorevole ail4 loro controparte, per gli effetti di certezza

della  validita formale del contratto “quadro” stipulato che ne

_conseguwano. 4
3

Con il secondo, I'ottavo ed il nono motivo, che appaiono strettamente
connessi e conwene esaminare congiuntamente, gli appellanti lamentano

i
v erroneits dell’i impugnata sentenza, nella parte in cui ha ritenuto che i

_'smgoh ordini d’investimento e/ o di disinvestimento di cuj & causa, non

Jfossero soggetti ad alcun obbligo di forma, e, dunque, andassero ritenuti
. K

validi, pur se no}n redatti per iscritto, ed ha affermato inoltre che Je

-operazioni in esame dovessero intendersi tacitamente approvate, in

assenza di reclamo formulato dagli appellanti entro il termine di 45

giorni dalla ncezllone della documentazione relativa alle operazioni

el LA RS A 4 Ser
Firmale Da: PETRONE ANNA MARIA EMEsss DI ARUSKPEE-S-FAub

-£seguite, per leffetto negando che la successiva contestazione circa il

fatto che quest’ ultime fossero avvenute su ordine degli attori in primo



grado, potesse €

dall’esecuzione, quando peral

Ja documentazione, pres

conservazione del

11745/1998, trascurando,
to ai sensi degli artt. 271

disconoscimen

e delle registrazioni cont

9.

Gli appellanti deducono,
come puré stabilito

di forma scritta,

pat
telefonicament

inoltre che
- Yavve

sub 27,16 € 9c

Aggiungono che, contt

termine bie

dalla normativa del

orgam di vi

opera il termine dec

non pub trovare a

11 motivo

1 contratti ” quadro’

ordini d’acquisto €

"necessariamer'\te"

norrna

d’investimento. D’

ssere fondatamente svolt

ti, nel quali fu previ

¢, ne avrebbe fatto pi

registri delta —peralﬁo

il Tribunale non @

nuto disconoscime

itt,, che reiterano in
nnale per fa cons

gilanza, € non a

tiva in vigore al temn

a, a distanza di molt anni

tro era gia decorso il termine massimo di

critto dal regolamento Consob '

infine, di apprezzare V'intervenuto

9e2712 c.C. dell ordine d’acquisto

abili versate in atti da controparte {docc. 27,16,

al contrario, chei suddetti ordini nedessitavano
nei contratti "quadre’ stipulati tra le
sto pure che in caso di ordine impartito

ena prova la Cclativa anfotazion® sul

maiyversata in causa, ed

yrebbe compiutamente _apprezzato

nto al sensl degli artt. 2719 e 2712 ¢.c. del docc.

questo grado.
ariamente a quanto opinato dal pyimo giudice, il

ervazione’ deila do dettato

cumentazione,

olo al -rapporto ra la banca € ghi

settore,-attiene [
stitore, nei cuj riguardi

quello con I'inve

one pert Tazione risarcitoria.

ennale di pmscr‘xzi

ccoglimento.

» di cui si discutes non prevedono affatto che i singoli
finanziari dovessero avere

/o di vendita del prodott'l
né tale forma €

ne delle singole ©

tre a dover constatare Vesistenza aghi atti

ntestazione a firma d‘

ra prescritta dalla

ia forma seritta,
perazioni

po dell esecuzio

altra 'parte, 0l

di due deglt ordini &investimento in co
! i - occ. 15 € 28 del fasc. -

" S, O55€

(va questa Corle territoriale che, una yolta ricevate le

T 3adef01010500a36ebef107887591244
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i singoli ordini del
lettere di confermaidell’esecuzione dei singoli ordini {doce. Fia 7al2de

fasc- gfi appellanti furono in grado di apprezzare V'esistenza
delje operazioni effettuate sul loro portafoglio Fitoli, che se veramente
fossero state fru&c'; di iniziabive arbitrarie della banca, sarebbero state
i)rontamente contestate. Al conirario, lle pretese sono state avanzate
giudizialmente solamente a distanza di molti anni dalla chiusura dei
rapporti con I'appellata, il che ulteriormente evidenzia l'infondatezza
‘degli addebiti. ;’I
.Con il primo, il te%zo, il quarto, il quinto ed il sesto mobivo, che conviene
esaminare congiul‘lntamente, contenendo censure connesse ed in qualche
lmodo ripetitive, Sgii appellanti lamentano lerrofeitd dell’impugnata
’ |

sentenza, nella pal'rte in cui ha attribaito a- a

pecifiche competenze in relazione agli investimenti
|

i cui & causa, che invece non possedevano - avendo all’epoca rivestito la

qualifica di seir{_plici dipendenti dell’amrministrazione finanziaria -

’

.ri_tenendo, poi, ]'aldeguatezza delle stesse operazioni, ma trascurando di
considerare, a taljriguardo, sia le contrarie risulganze di ctu, sia il fatto
che la banca'nonj aveva dato prova di avere 6ttemperato agli obblighi
' posti a suo caricq'!daj[’art. 28 del regolamento Consob n. 11522/1998, ed
attribuendo hlgiu-;,tificato rilievo, altresl, alla presenza nei loro portafogli
:di altri titoli del]eﬁj‘ stessa natura di quelli in contestazione. Oltre a cid --
continuano gli appellanti - il primo giudice non avrebbe attribuito i

dovuto rilievo alla mancata consegna, da parte della banca, del

documento “sui{ rischi generali degli investimenti in strumenti

1

finanzjari”, e allat violazione degli obblighi informativi a favore degli

-investitori, in spr%gio alle disposizioni del d.lgs. n. 58/98 e del relativo

. :(. - .
- regolamento di attuazione cit.

Le censure, valuta’fte nel loro complesso, sono infondate.

—Sonter g ubb|
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La circostanza che

fossero, Pe

privi di idonea COg

finanziatl, al
- fecero notevole

certo alle pro

irwestlton che non rien!

Restava dunqu

r livello culturale,

nizione circa il

quali - secon

teziont stabilite

fravano nel no

e in capo all

w
o .
SR v —

 su0 [igl’m‘on

soggetti sprovveduti, e
o agli investime
della .trattaz'llone di primo
non li sottraevd di

e professionale,
ntl

rischio conness

do le risultanze

1998 ed il 2000,
ttandosl di

ricorso tra it
a di settoré tra

dalla porrmativ

vero degli ”opemton quahﬁcan

del contratto

a banca, durante ' esecuzione

o dacquisto

dei titoli azionan

‘ ayvenutd con le gperazl
cul & causa ” 1e uniche n contestazione -

nza degli

e
etfrarco di tempo ¢h andd 4al'8.61999 al 1532000, Yosserva
bolight ~ dedottiin causa dagh appeltantl” sancith dagli artt- o8 ¢ 29 del
rego'lamento Consob 0 11522/ 1998, a quel fempo N vigore ovviamente
se ed in quanto detia gsservanza non le f0ss€ gtata preclusa ¢ non fosse
stata fortemente condlztonata in senso negatlvo dal comportamento %
' &
degli stesst investitor %
y i i siom dagit 5
Orbene, Q44 o all obbliso Ji assumere e dovute 1_niorma ! 2 :
’ ¢ ‘?1
irwestiton, al fine di yracciarne 3 4. “profil v {ai s€N® dellart. 28, .
if [ contament &
pHmo comma, tett a), & pacificor poiché npemtamente ep 3
eccepltd dalla stess?d Banca, ed asgerito, genza censura di sorta, dal prim© Y
' [ si
giudicer che sxa’ che # —
" di 1) tezzd rifiutand® di fornire alla 2t
avvalsero dell causola & fiservae . :)
i i i rendere ui
panca le guddette inform Jiomi, in tal modo I pedendole di app :
le necessaﬂe notizit per buccessn.ramente orientar® in termint quahtatwa %,
yantitativi gli stess! irwesﬁmenh Come diretia conseguenza, » venutd ‘-3-
meno anche i possibi\iti\, per l'intetmediano, di formire al suddetts :E:
<
nvestiton le pecessarie miormaziom circa ) cischi e 1€ 1mphcazxom delle %
£
28, gecond© comma), il o concreto %
UZI
O
o
t
b
a
3
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i i cul mma
v dinvestitori, L'obbligo di cul al terzo co

loro “profilo ' )
sempre dal loro = pr perché 1i jguardante unicamente gli \

dellart. 28 cit,, poi,|non sussisteva,

d in ogni caso poiché la perdita dlel 50% interessd
€ 7

»strumenti derivati”, r . |
. ' e sl registtd, come risulta dagli , !

anicamente le

il i 1 la
depli anni 2002/2ﬁ03, nessuna responsablhta pud configurarsl per

7

o prima
rapporti contrattuali con lallor-nsale a molte) tempo P

(agosto del 2000).} Residua la questione della mancata, consegna dell
documento sui “rischi in generale degli investimenti i, strumentt
finanzjari” (art. 28 primo comma, lett. b), ma l‘addebito, valutata la
v1cenda nel suo complesso, e considérato il comportamento: d’ostacolo

dei due investitori, risulta in veritd di scarsa importanza (art. 1455 c.c.),

91344

ed @ -pertanto inidoneo a fondare uma pronuncia di risoluzione - clel
:rapporto' per inacslempimento della banca, o anche solo di risarcimento
.del dannwo, la cui Ycoficteta esistenza non pud ritenersi automaticamente
pér effetto della mancata consegna del suddetto documento.
;Resta da valuta:i'e la questione del requisito dell'adeguatezza degli
investimenti in ésame (art. 29 del regolamento Consob cit.).
A tal riguardo, jﬂfla cty disposta in questo grado, ne ha risconlrato
;l‘assenZa- unicaﬁlmnte satto il profilo della “dimensione” degli

vinvestimentt medesimi, giacché non diversificati, allo scopo di attenuare

———

.. . . 1 . .
il rischio, bensi g{:oncentratx esclusivamente o quasi su due soli titoli

aztonari, ma - anclhe su tale aspetto - la domanda di risoluzione o quella

Emesss Da: ARUBAPEC 5.P.A. NG CA 3 Sefialit; 3a¢ef0101050043eebef 1076971

nsaratorla non mentano accoglimento, poiché, se & vero che, secondo

Lindirizzo giutisprudenziale  richiamato dal primo  giudice,

I'tmpossibilita di acquisire Je notizie di cui all’art. 28, primo comma, lett.
‘a), cit,, non esim tva la banca dal valutare ugualmente l'adeguatezza
degli jnvestimenti:. cid in ogni caso avrebbe potuto fare nnicamente sulla
. i
[
]
!
i
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SC(':‘I'ta di cié' che in quel momento .era in grado di conoscere in ordine
agli elementi che caratterizzavano gli stessi investitori, elementi che, per
effetto della loro scelta di mantenere la riservatezza sulle no’t:;ie
STiddette, si riducevano all'eta, alla professione e aila propensione al

rischio, que#'ultima desumibile unicamente dai precedenti investimenti

A tetl riguardo, premesso che neppure gli appellanti ‘hanno saputo

precisare quale sarebbe stato - a loto modo di vedere - l'impiego

adeguato per "dimensione”, preferendo inspiegabilmente optare,- solo a -
posteriori - per l'inadeguatezza tou! court delle intere operazioni- che, bxa

,

I'altro, quantomeno in astratto, non era certo proibito concentrare al

100% su titoli azionari, dovendo semmai appurarsi;“per verificare un

profilo di responsabilita in capo alla banca, se uit siniile impiego fosse o

meno adeguato in relazione al “profilo” degli investitori in questione (da

- individuare- in primo luogo proprio sulla scorta delle inforinazioni ex

- art. 28, prigo comma, létt, a citoche quest’ultimi si riftutarono di fornire)-

., va osservato come il primo giudice abbia opportunamente rnesso in

g — con argomentazloni che questa Corte territoriale

luce, per pervenir
ad un giudizio di adeguatezza sotto

reputa convincenti € condivisibili -
ogni profilo degli investimenti in discussione, le cesiduali informazioni
neva, per calibrare gl investimenti,

di cui la banca 2 quel punto dispo
e prima delle operazioni

ossia; 1) il frequente ricorso, da parte lofo, anch
iﬁ contestézione, all’invéstimento in titoli azionari, a tratii costituente il
100% del loro portafoglio, come d’altra parte ulteriormente confermato
dagli accertamenti tecnici che sono stati disposti ed espletati in questo
grado (v. claborato peritale dd. 17.7.2015, pag. 9 ¢ ss.); 2) il poOSSESSO da
; | , di un

e

parte degli stess

grado di cultura e di COnOSCenze, desumibili dal titolo di studio (laurea)
e daila loro professione sia pure con le precisazioni contenute nell’atto
di citazione d’appello (tributarista, il primo, € dipendente bancario €

) gl
1
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degli uffici hnanzmn, il secondo, pol addirittura indirizzatosi alla

professione forense) che, unitamente alle loro abitudini in tema di

investimenti finanziari, fa ritenere che gli stessi ben sapessero che

I mveshmento azidnario, in generale, & per sua natura volatile, e che ad

esso & inscindibilmente connesso 1l rischio di perdere il capitale

lmplegato, 3) che ['investimento riguardo due tra le societd a maggiore

capntal:zzaztone del listino di Borsa italiana, che, come evidenziato pure
dala ctu espletata]. in questo grado (pagg. 20 e 21), avevano un elevato
raling, anche per quanto riguardava il titolo ‘definito dalla
‘banca d’investimento- a meta di gennaio 2000, la “pil
solida opportuniki dl acquisto” nell’universo analizzato, attribuendogli una
raccomandaznone;"stmug buy” ed un “targek price” di eiro 22: ad azione.
Con il decimo -!motwo, gli appellanti famentano I'erroneita della
statuizione di cor}'idanna alla rifusione delle spese di lite, assumendo che -
susslstevano gius_fi motivi peFcompensarle, ai sensi dell’art. 92, secondo
comma, c.p.c, (nei testo'antelegge n. 69/2009), stante il comportamento
extraprocesstale ide]la banca, che ha prodotto solo in corso di causa
(parte del)la docgzlmentazione riguardante gli investimenti finanziari in

esante, che I'avvl_ prima di dare corso alla causa, le aveva

P S .
vanamente richiesto di esibire.

"Il motivo non ha pregio.

“L'awvenuto depésito in corso di causa della documentazione in
\precedenza richiésta dal]’av‘non ha sortito alcun effetto,
giacché gli attori :in primo grado, cid malgrado, hanno mantenuto ferme
‘e loro posizioni, icontinuando ad insistere pellé domande inizialmente
formulate, rispetto alle quali sono poi risultati totalmente soccombenti,
con if risultato che il regolamento delle spese di lite da parte del primo

.giudice, & in linea con il codice di rtito, e si sottrae alla denunciata

censura.
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In definitiva, I'appello va respinto.

Le spese di lite, liquidate come in dispositivo, seguono la soccombenza.
POM |

la Corte d‘appello di Trieste, definitivamente pronunciando sull’appelio

avverso la sentenza del Tribunale di Gorizia dd. 19 dicembre 2013 - 7

in praprio e quale

- ol -

gennam 2014, proposto d

eredi di-, nei confronti del

- cosl provvede:

- rigetta Uappello;

in favore dell’appellata,

géivi euro 12.000,00

- condanna.gli appellanti in sohdo alla rifusione,

delle spese di lite del grado, che liquida inscomple
oltre al rimborso forfettario delle spese generali (ex tariffa

pex compenso,

prof.) ed accessori di legge;

a carico degli appellanti in solido le spese delia

- pone in via definitiva

ctu espletata in questo grado; _
- sussistono i presuppost'l per l'apphcamone deli‘art. 13, comma 1 qualer,
del d.px. nA15 del 2002, nel testo isultante dall’art. 1, comma 17, legge
n 228 del 2012; '

5o in Trieste nella camera di consiglio dai 16 marzo 2016.

Cosl deci
1L PRESIDENTE ESTENSORE

dott. 5¢ re Daidone
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