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TRIBUNALE DI PADOVA
Seconda Sezione Civile

Ordinanza ex art. 702 bis c.p.c.

Il Giudice, a scioglimento della riserva assunta all’udienza del 12/01/2016;

letti gli atti di causa e sentite le conclusioni delle parti da aversi qui per integralmente rich

rilevato che parte ricorrente ha adito !’intestata autoritd giudiziaria per sentir ag§
diritto della banca resisiente a procedere ad esecuzione forzata per illiquidita del

%0 ¢ la indeterminatezza del tasso
& non fosse quello poi effeitivamente

Il consulente nominato, il cui lavoro
metodologia e risultati, ha radical
trimestri evidenziati.

In particolare & stato rllevat ¢

rapportovapplicato interessi di mora usurari, non & stato possibile nemmeno ricalcolare esattamente la
posizione debitoria dell ‘attore con scompuito degli interessi di mora eventualmente usurari, se non nel limite
delle informazioni e dei documenti versati in atti di causa”.

Le conclusioni del CTU non lasciano spazio al dubbio in relazione alla totale infondatezza della doglianza
principale del ricorrente sulla presunta usurarieta del tasso pattuito ed applicato.
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II CTU ha anche rilevato che “non é stato altresi possibile verificare se, al momento dell’invocata
risoluzione del contratto da parte della Banca convenuta, il debitore/attore fosse stato effettivamente (anche
se non consecutivamente) in ritardo (vilevante ex art. 40 tu.b.} su almeno nr. 7 rate (peraltro pattuite con
periodicita trimestrale), non essendo indicate in atti le date di pagamento effettivo (eventualmente ritardato)
delle rate con scadenza dal 30/9/2003 al 31/12/2005, e peraltro risultando un ritardo, invece, per le nr. 5
rate successive a tale periodo (quelle scadenti cioé, trimestralmente, dal 31/3/2006 al 31/3/2007) per piu di
30 gg., ma non di oitre 180 gg. per tuite le nr. 5 rate; pur con le carenze informative indicate, é stata
verificata la correttezza dell'importo precettato (al 25/4/2011) dalla Banca convenuta, tenuto o delle
somme pagate dal debitore fino all’intimazione del precetto (risultando, dopo una correttogimp dei
pagamenti intervenuti, una esposizione debitoria effettiva alla data di riferimento del Qgecetigdi 6
931.093,59, pari al capitale residuo a tale data di 6 926.705,97 oltre interessi di mora iratiytale data,
nella misura calcolata e quindi richiesta dalla Banca, di 6 4.387,62, oltre interessi moRglori successivi),

{a seguito della corretta imputazione dei pagamenti infervenudi, in baseéz to ST sfito nel contratto e
dalla legge) anche alla data del 2/1/2013 dell'ultimo pagamento e,j 902.545,89 (di cui 6
-

atl fino al 2/1/2013) oltre
. 7-U. ha inolire aggiornato i

Tale osservazione del CTU in relazione alla impgfsibilita®jj accertare se vi siano state le setie rate di
morositd scaturisce da una carenza documentale dd e al ricorrente cosi che la sua eccezione viene
rigettata avendo mancaio la prova che su di lui gravey qft. 2697 c.c. anche perché il CTU alla pagina 23
della relazione evidenzia espressamente che sarebbere ben 15 le rate insolute di cui manca perd la
indicazione della data di pagamento, onere pragatorio certamente gravante sul ricorrente.

Va aunche osservato che comunguelils
manifesta la totale infondatezza di iy

infatti correttamente osservato che “Per verificare !'eventuale superamento o meno del tasso
soglia non é sufficiente confrontare il tasso indicato in contratto (TAN) con la soglia tabellare stabilita con
Uapposito D.M., ma devono essere considerate tutte le commissioni, remunerazioni e spese comunque
collegate con 'erogazione del credito. Il tasso (o costo) effettivo del finanziamento (senza considerare
ipotesi dell’inadempimento del mutuatario), comprensivo quindi di ogni onere collegato con 'erogazione
del credito, ad esclusione di imposte e tasse, viene definito dalla Banca d'ltalia TAEG (tasso annuo effettivo
globale) oppure ISC (Indicatore sintetico di cosio). In realta, nemmeno il TAEG (o ISC} “bancario” &
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effettivamente comprensivo di ogni onere e costo del finanziamento - sebbene si avvicini molto di piit dei
tassi contrattuali nominali (TAN) - perché, come chiarisce la stessa Banca d'ltalia, letteralmente, <<il
TAEG e I'ISC individuano percid indicativamente il costo complessivo del prodotto, espresso in termini
perceniuali, su base annua. Perché indicativamente? Perché questi indicatori non esauriscono tuitte le voci
di costo che potrebbero incidere sul rapporto (é il caso ad esempio dei costi variabili, legati all’andamento
dei tassi o all’attivazione e utilizzo di specifici servizi o operazioni). E quindi bene sempre verificare nei
documenti informativi messi a disposizione (ad esempio sotto la voce “altre condizioni economiche”) in che
misura e quali ulteriori elementi di costo possono essere addebitati in relazione alla specifica (gogia di
prodotio offerto o alle esigenze operative del singolo cliente>>". ™

Il CTU ha correttamente osservato che tale indagine non le era stata affidata dal Giudice
possibile da verificare, a fronte di una carenza documentale che ha impedito al CTU perﬂ
momento della risoluzione vi fossero o meno 7 rate di morositd piutiosto che di calgolar
per interessi di mora. \

pridperché non
i valutare se al

In ogni caso al predetto contratto non vi era I’obbligo di indicare 1"
meno una differenza tra il tasso pubblicizzato e quello applicato non puo
ricorrente,

Le spese del presente procedimento segnono la soccombenza @
sensi del D.M. 55/2014 applicabile a questo procedime
contenuta nell’art. 28 del suddetto regolamento, cosjacomé di
17406/2012 del 25/09/2012.

il disposto della norma transitoria
te stabilito anche da Cass. SSUU n.

, M.

Il Giudice, ogni diversa domanda ed eccezigrigyreiette ed ogni ulteriore deduzione disaitesa, definitivamente
pronunciando, 4
1) Rigetta il ncorso perche mf u,,f
2)

Cosl deciso in Padov3 12 gennaio 2016.

Il Giudice
- Dott. Giorgio Bertola -

*Il presente provedimento & stato modificate nell’aspetto grafico, con Peliminazione di qualsivoglia riferimento a dati personali,
nel rispeito della normativa sulla Privacy
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