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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO DI FOGGIA
CONTENZIOSO - PRIMA SEZIONE CIVILE

Il Tribunale, nella persona del Giudice dott. Nicola Antonio D’Amore, ha pronunciato ex art. sexies
c.p.c. la seguente 4
SENTENZA \
nella causa civile di I Grado iscritta al n. r.g. omissis/2014 promossa da: O
SOCIETA CLIENTE ¢

ATTORE

contro N :.':::"'
BANCA @
CONVENUTO

Conclusioni: all’udienza del 2.12.2015 le parti discffgso e congluso come da verbale d’udienza.

CONCISA ESPOSIZIONE DELLE RAGIONI TTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

Con atto di citazione ritualmente notificat SIETA CLIENTE ha convenuto in giudizio la BANCA per
sentir accertare ¢ dichiarare la nullitg,fcr O cta del contratto di mutuo ipotecario stipulato con atto del
14.12.2005 per notar omissis tra € i

_' da, parte attrice ha dedotto che il T.E.G., determinatc dalla somma del tasso
523%, del tasso di mora dell’8, 23% e di tutte le ulteriori commissioni,

maggiori rispetto a quelle contrattualmente pattuite in ragione delV’applicazione di
ettivo pin alto di quello pattuito.

La BANCA convenuta, costituitasi con comparsa di costituzione e risposta depositata il 6.6.2014, ha chiesto
il rigetto della domanda, in quanto infondata.

Con ordinanza del 21.10.2015 la causa ¢ stata rinviata all’udienza del 2.12.2015 per la discussione ¢ la
precisazione delle conclusioni nelle forme dell’art. 281 sexies c.p.c.
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Con istanza depositata il 20.11.2015 parte attrice ha chiesto la revoca dell’ordinanza del 21.10.20135 ¢, a tal
fine, & stata confermata I’udienza del 2.12.2015 anche in ordine alla discussione nel contradditorio delle parti
sul contenuto delia predetta istanza.

Alla predetta udienza le parti hanno discusso e concluso come da verbale di udienza.
La domanda & infondata.

Preliminarmente va affrontato il discorso dell’asserita illegittimitd del piano di ammortamento alla c.d.
francese.

4
Le difese di parte attrice sul punto (cfr., in particolare, la C.T.P. allegata all’atto di citaziogg) opgRia un
postulato, nella specie indimostrato, ossia la sicura illegittimitd del predetto piano di o ento nei
contratti di mutuo del contratto di mutuo del 14.12.20035. \
i 1@

Il predetto piano di ammortamento prevede un rimborso secondo cui lla rata costante
dipende da una formula matematica i cui elementi sono: &
1) il capitale dato in prestito; -

2) il tasso di interesse fissato pexr periodo di pagamento;
3) il numero dei periodi di pagamento.

La formula matematica in quesiione individua in sostanza q a,quell’unica rata costante capace di
i i dici costanti; in altri termini, la rata

discende matematicamente da quegli elementi contggtinahy 'l nm orso di quel prestito, accordato a quel
determinato tasso, rimborsabile con quel determingf %l rate costanti pué avvenire solo mediante il
pagamento di rate costanti di quel determinato infj tanto, all’individuazione dell’ammontare della
rata costante segue la determinazione del piano HhampfBrtamento, di modo che, da un lato, si abbia

comunque ’estinzione dell’intero capitale (smche la somma delle quote capitale contenute in tutte le rate
deve corrispondere all’importo originario g€®pyrestito), nonché, dall’altro, che con il pagamento della rata
siano riconosciuti tutti gli interessi matu el periodo cui la rata si riferisce. Quindi, secondo il metodo
dell’ammortamento c.d. francese, g
I’ammontare della rata costante, la ;
ciod:

1) si calcolano gli interessi s

5) dalla rata cggiante sir
6) la quota capy tale della seconda rata va a ridurre il debito residuo sui cui si calcola la quota interessi della

struzione operata ¢ non scalfita dalle difese dell’attrice, risulta cvidente come tale metodo non
implichj, per definizione, alcun fenomeno di capitalizza7ione degli interessi ma, piuttosto, che essi sono
comunqtie calcolati unicamente sulla quota capltale via via decrescente e per il periodo corrispondente
a quello di ciascuna rata (cfr., ex nudiis e tra le piti recenti, Trib Novara 8/10/2015; Trib. Foggia 29/9/2015;
Trib. Verona 24/3/2015).

In ordine alla usurarictd del T.E.G. del contratto di mutuo del 14.12.2015, parte attrice parte da un errato
presupposto, ossia la somma — ai fini del calcolo dell*usurarieta — del tasso di interesse legale € del tasso di
mora.
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Come costantemente affermato dalla giurisprudenza di merito, ¢ del tutto evidente che P'usurarieta degli
interessi corrispettivi o moratori va scrutinata con riferimento all’entitd degli stessi, e non gia alla
sommatoria dei moratori con i corrispettivi, atteso che detti tassi sono dovuti in via alternativa tra loro, € la
sommatoria rappresenta un ‘NON TASSO’ od un “TASSO CREATIVO’, in quanto percentuale relativa ad
interessi mai applicati € non concretamente applicabili al mutuatario (cft., ex multis € tra le piu recenti, Trib.
Reggio Emilia 24.2.2015; Trib. Catania 14/5/2015; Trib. Chieti 22.4.2015; Trib. Padova 17/2/2015; Trib.
Bologna 17/2/2015; Trib. Milano 12/2/2015, 29/1/2015, 12/11/2014, 22/5/2014 ¢ 28/1/2014; Trib. Cremona
9/1/2015; Trib. Treviso 9/12/2014 e 11/4/2014; Trib. Torino 17/9/2014; Trib. Roma 16/9/2014; Trib. Bari
10/9/2014; Trib. Sciacca 13/8/2014; Trib. Verona 30/4/2014, 28/4/2014, 23/4/2015; Trib. Napoli 18/4/2014 ¢
15/4/2014; Trib. Treviso 11/4/2014; Trib. Trani 10/3/2014; Trib. Brescia 27/1/2014).
L 4

Tra I’altro, la Suprema Corte di Cassazione con la sentenza n. 350/2013 si ¢ limitata ad aff;
il tasso di mora debba essere soggetto alla valutazione inerente la usurarietd dei tassi
spingersi a sostenere il cumulo, a tal fine, tra il tasso corrispettivo e quello di mora.

Inoltre, con istanza depositata il 20.11.2015 parte attrice ha chiesto la revocagdel
sul presupposto che il solo tasso di mora pattuito tra le parti sarebbe supgpiorsRyl

di citazione di aver ... sempre puntualmente e regolarmente pagate le »
come mai, non essendo mai stata versata alcuna somma a titolo ! bsse di mora, dovrebbe essere
dichiarata la nullita deila relativa pattuizione.

Alla luce di quanto esposto, le domande risultano inconsis
stessa, senza bisogno quindi di disporre una CTU.

del presente giudizio ML
complessivi egro 1.617,50;

11 Giudice
dott. Nicola Antonio D’ Amore

*J] presente provvedimento é stato modificato nell'aspeito grafico, con Veliminazione di qualsivoglia riferimento a dati personali,
nel rispetto della normativa sulla Privacy
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