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REPUBBLICA ITALIANA .
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO \

La Corte d’Appelto di Napoli - Sezione prima civile bis — nelle pSggne dei

Tagistrati:

dott. Renato Lipani Pm&dc@

dott. Maria Silvana Fusillo
dott. Michelangelo Petruzziello {ere latore
ha.pronunciato la seguente

SENTENZ

nella cavsa iscritta al n. del ruoloﬁ gli affaxi civili contenziosi

dell'anno 2013, avente ad oggetigffazione catoria fallimentare

TFallimento sPa
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N

APP
RAGIONI DI FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISI({

1. Con atto di citazione notificato il 18 giugno 2013 la curatelimento

s.p.a. ba proposto apze% @ sentenza
non definitiva n. /2009 del Tribunale di Nagoli s za definitiva
del Tribunale di Napoli n. /2013. \

Con |’originaria domanda il curatore aveva chiest rarsi 'inefficacia, ai
sensi dell’art. 67 comma 2 1. fall. (ratione ¢ s ppplicabile), delle rimesse

ri ad euro 822.186,19 con-
allimento, pronunciata i1 16 ot-

", I & .

, Sta 1a banca $.p.a. Quest’uliima aveva

edotto Che la comentista godeva di alcuni affidamenti, all’epoca
‘esecuzione delle rimesse in conto comente, per complessive lire
0.000.000, il che privava di natura solutoria le rimesse, che avevano avato

na mera funzione ripristinatoria; aveva altresi sostenuto 1'inidoneitd degli e-
P : _ g
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lement]. addotti dalla curatela per dimostrare esistenza della scientia dec

Honis. 2

1l Tribunale ha accolfo parzialmente la domanda. Con la sentenza n w

tiva ha individuato il dies iniziale della scientia decoctionis nei pig, giomi

del dicembre 2001, ed ha gindicato la sola apertura di %

100.000.000 del 2.5.2001 assistita da data certa anterio: alMageffo. Con la
o , ¢ .

sentenza definiliva, resa dopo Despletamentoydeliy c nza tecnica

d’ufficio disposta dalla prima pronuncia, il gindicg

uaMkficato le rimesse
revocabili in complessivi euro 48.713,32, conda
stituzione, in favore de] fallimento, di dett , oltre imteressi dalla do-
manda giudiziale.

Con il proposto appello il fallffiento d

s.p.a. ha dedotio tre motivi.

Banca Alfa e Banca Beta (che in segui-

to a una serie di operazi cessione e fusione devono reputarsi, secondo le

pacifiche asserziogl gell f le societd passivamente legittimate} si sono
coslituite, resiste €.

2. Con il primo ivo d’appello 1! fallimento sostiene che il Tribunale, nella

senlenza aitiva, ha errato nel ritenere provata la scientin decoctionis a

no desomibili anche 1 dati dello stato patrimoniale ¢ del conto economico

ercizio precedente, dati che evidenziavano un'irreversibile situazione di
isi della societd poi fallita, che non poteva essere stata jgnorata da un opera-
tore qualificato come la Banca s.p-a. Sicché devono essere revocate

tutte le rimesse effettate nell’anno antecedente il fallimento, quindi con decor-

\
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renza dal 16 ottobre 2001. Con il secondo motivo d'appello 1'appellante dg;
duce I'inopponibilit dei fidi asseritamente concessi dalla Banca ally so
fallita per mancanza di data certa dei contratti di apertura di credito. d

la curatela, infatti, la data certa non puod essere desunta dal testo riCOIS0
per decreto ingiuntivo del 27 dicembre 2001, come invece d giidice
.di prime cure, poiché né in quel ricorso né nel relativo e f espressa
A 1: mra di credito

i Xn il terzo motivo

di gravame il fallimento censura l'individvazione

menzione degli stessi. L’appellante ha concluso

di fire 100.000.000 sia reputata inopponibile al fa
nesse revocabili, vi-
ziata dall’erronea attribuzione del carat olgtorio zlle sole rimesse

d'importo complessivo pari ad € 48.71% ella diversa somma di euro
e

822.186,19. 11 Trbunale, aderend® alle conclusioni del CTU, & incorso

in questo errore perché non ha &gnsideragl¥ che la Banca non aveva assolto a-

deguatamente 1'onere di provare | iva natura tipristinatoria di dette ri-

messe.
3. 1l pimo moliv%"t tribunale ha correttatente ricordato che “in

tema di revocato (mgmitare, il presupposto soggeltivo, ai sensi dell'art.
67 della legge ¢ costituito dalla conoscenca effettiva da parte del terzo
dello statoffi'] enza del debitore e non dalla semplice conoscibilita, seb-

bey, {

purcaratterizzati dagli ordinari requisiti della gravita, precisione e con-

dimostrazione possa fondursi anche su elementi indiziari

cordanza prescritti dagli arit, 2727 ¢ 2729 cod. civ.” (cosi Cass. n. 5256 del
. Sotto il profilo cronologico il primo degli elementi dimostrativi della
ndizione di difficoltd finanziaria ed economica in cni versava 1a societa fal-
lita & stato individuato nei protest di assegni elevati a carico della medesima

propiio su istanza della Banca , cul fece seguito I'tmmediata revoca

.”\m
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delle linee di fido concesse (sul punto si titomer? in seguito), la rchiesta
rientro dalle esposizioni maturate ed il ricorso per decreto ingiuntivo. ‘1 p
protesto fu elevato il 3.12.2001, mentre nei giomi seguenti si colloc -
teriori citate iniziaiive della banca, cui segul il ricorso per decreto Wgiuntivo
depositato i1 27.12.2001. La critica che a questo sillogismo mx@u tela,
2.2000,

menig ri ra al primo

critica fondata esclusivamente sui dati contabili del bi 0

non coglie nel segno per numerose ragioni. 11 falli

giudice di aver trascurato che il bilancio dell’anno ciyquest’ultimo non

aveva preso in considerazione perché “'atlore no Potto il bilanclo re-
lativo all'annoe 2000”, poleva essere comu inato, a ¢id bastando la
lettura dei dati emergenti dalla relativa ¢cfortMmi#€onfronto esposti nel bilan-

cio al 31.12,2001. Pur corretta,

est’osNgyazione, futtavia, trascura che il

fallimento non solo non aveva pRgdotio il Milancio in questione, ia soprattatto

non aveva dimostrato se € quando

nel registro delle impres *{scrizione, Ed infatti, perché possa affermarsi
&

so at dati di bilancio dell’anno 2000 in data

so fosse stato approvato e depositato
che ia banca aves n
provato € reso ¢
via mancajff, omento che nella docomentazione prodotta dal fallimento
no lc extificazione del registro delle imprese relativa alla societa

fallif ustrativa dei dati storici della stessa, e quindi dell'an e del quando

antecedente al 3.1@: correva dimostrare che il bilancio fosse stato ap-
cibile dai terzi prima di quella data, Questa prova & futta-

del delios o del bilancio in questione) né 2 stata depositata copia dell’usuale
ta di presentazione rilasciata dalla C.C.LAA. all’atto del deposito del
ilancio. Non pud quindi affermarsi né se né quando la Banca ebbe
(o avrebbe pototo avere) conoscenza dei predetti dati contabili. Ma a questa . |

ragione se ne aggivnge un’altra, ancor pid decisiva. Anche a yoler sostencre



Raffaella
Ex Parte Creditoris


Ex Parte Creditoris Kfi

Rivista di Informazione Giuridica

che la banca, a cansa — secondo quanto dalla stessa prospettato — delle nu
rose linee di credito accordate alla societa fallita, non poleva non averggpret
durante il corso dell'anmno 2001, Pesibizione del bilancio d' jo

nell’ambito dcll’aftivité, prescrifta dalle norme regolamentan, di jtorag-

gio della permanenza delle condizioni econoﬁco-ﬁnanzioniali

giustificalrici del credito accordato, dovrebbe in ogni esc ) che da
: ¢ : ,

quel documento contabile la Banca aviegbe to e il'convin-

cimento dello stato di decozione della sua cliente,

i, iM¥onto economico
della spa esponevd dffferenza positiva tra
valore e costi della produzione (pari ad € 9x00), segnale quindi che
Tattivitd econorica non era in perdita gfhionc®n utile (ante imposte) di €
301.480.000. Né il confronto traffpin sig Ny

patrimoniale aviebbe pofuto coRgurre agfun giudizio negativo: ed infaiti a

alivi dati emergenti dallo stato

fronte di debiti entro 12 mesi paxi a circa € 8,7 mil. 1a societa riportava in bi-

lancio prodotti finiti ¢ m 5,028 mil.), crediti verso clienti entro 12 mesi
(€ 3,404 mil.), ve 2 mesi (€ 769.000), disponibilif2 liquide (€
200.197, tra denaggin assegni ¢ depositi bancari), per complessivi € 9,4

mil, sicché anche uesto raffronto poteva trarsi la tranguillantc impressione

che l’attiv(@esa {osse destinata a continuare,
co otivo & privo di fondarnento. Occorre premettere che nella

sente on definitiva il primo giudice, pronunciando sull’eccezione con cui
a banca aveva dedotto che le rimesse avevano matuia ripristinatoria delle
iste riconducibili alle tre linee di credito concesse alla societa fallita, ha

dato il riconoscimento della contestata (dal fallimento) certezza di data dei
relativi contratti sulla circostanza che essi erano menzionati el ticorso per

decreto inginntivo e negli atti ad esso relativi. Non crra del tutto il fallimento
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nel censurare quest’assunto, poiché effettivamente né nel ricorso per decre
ingiuntivo né nell’indice dei documenti & contenuta un’espressa citazgne
le linee di credito e delle date in cui esse sono state concesse. La fon di

questa lagnanza non consente comunque Paccoglimento de]l motivOgger due

rodotto,
nel corso del gindizio di primo grado, 1a lettera inviat

e
in data 7.12.2001 (la certezza di questa data lle rdeevute

deﬂa
del’accettazione delle raccomandate spedite in p a fallita ed a1 fi-

concomitanti ragioni. In primo luogo banca spa @

deiussori), contenente espressa menzione delle t

plessive lire 800.000.000 che la banca, co ra

di credito per com-

fiedesima comunicazione, Te-
vocd a causa dell'irregolare utilizzo deﬁl WENL ¢ del protesto di un as-
segno elevato qualche giomo priffia, con ri¥yesta di immediato rientro, In se-
condo luogo le banche appellal®ganno ghroposto Peccezione, gid formulata
in primo grado e gindicata priva di pregio dal tribunale, con cui si sostiene
che, essendo 1 tre ti di apertura di credito contraddistinti
dall'apposizione ale, la data (certa ed anteriore al fallimento)
andava desunta mmento. L'eccezione, ritualmente proposta con la
comparsa di ﬁs&lon ricorrendo la necessit di proporre appello incidenta-

le (cfr. a c. e la pacifica gindsprudenza di legittimita sul punto), &

ento che secondo Iorientamento ormai univoco dei gindici
di lePNnitd  “qualora la scriftura privata non autenticata formi un corpo
unico col foglio sul quale 2 impresso il timbro postale, la data risultante da
‘ltimo & data certa della scriffura, perché la timbratura eseguita in un
bblico ufficio equivale ad attestazione aulentica che il a'ocum;anto & stato
inviato nel medesimo gilorno in cui essa & stala eseguila, mentre grava sulla

parte che contesti la certezza della data Vonere di provare - pur senza neces-

e
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sita di querela di falso - che la redazione del contenuto della scrittura 2 avve
nuta in un momento diverso” (cosi da ultimo Cass. n. 8438 del 2012}y 12
tezza della data di questa documentazione & quindi innegabile, sia
fallimento — cui incombeva il relativo onere, alla stregua del ricox onen-
tamento giurispradenziale —, pur avendo prospetiato la possibla eda-
zione dei relativi documentli potesse essere avvenuta ;n - fSiva, non

! }\za definitiva, le

futoria o ripristinato-

ha offerto alcuna prova di cid.

1 terzo motivo di appello critica, in riferimento
conclusioni raggiunte dal ctu relativamente alla na
ria delle rimnesse, conclusioni integralmente itepdal primo gindice. In par-

er Q’ nceme il confo corrente
dal ctiWg1'escludere la revocabilitd delle
mento i due assegni bancari tratti su altvo
I lire 3.124.740 e lire 24.321.660, per-
ché contabilizzate in dat 1.2001 (data della negoziazione) & non in quella
della valuta, rispeg§g 6 e 10 dicembre 2001, La censura & fondata.
Dallestratto del %ntc prodotto dal fallimento risnlta che, come de-
dotto da quest’ulMgo, 1a data della valuta delle due operazioni corrisponde al
G edal m@ 2001. Ora, & noto che, secondo il consolidato orientamen-
todtlla nn enza di legittimita (ribadito da nltimo da Cass. n. 16608 del

Vi appartengono le citazioni che saranno tiportate in seguito), “al fine

ticolare, il fallimento lamenta,

', Ierroie commes
due rirpesse, consistenii nel ve

istituto dell'importo rispettivamente

di accertare se il conto corrente e’ scopério o meno al momento della rimes-
corre far riferimento al criterio del saldo disponibile, da determinarsi
ragione delle epoche di effettiva esecuzione, da parte della banca, degli in-
c.;assi e delle erogazioni e non gia con riferimento esclusivo al "saldo contabi-

le", che rifletie la registrazione delle operagioni in ordine puramente crono-
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logico, ne’ al "saldo per valuta®, che e’ effetio del posizionamento delle parti-

fe unicamente in base alla data di maturazione degli interessi. (Cass, 12486:

L4
Cass. 13143/02)", e che il predetto saldo disponibile “sul piario pro W
.. puo’ determinarsi con riferimento alla data di registrazione in 8o de
n

singole operazioni, quali emergono dallo estratto conto, li alle

operazioni in avere del correntista costittite da versa ] ifici in
contanti ed alle operazioni di prelievo in contanti avﬁz%g emissione
&vece, ai dati per
@ Wi, ancorché la ban-

ca abbia concesso l'immediata disponibilita base della presunzione che

-

di assegno da parte del correntista. Puo’ farsi rife

valuta limitatamente ai versamenti sul conlo medis

Pincasso sia avvenuto quanto meno alla fi alula, consentendosi, pe-

raltro, alla banca, che ne ab intoNgse e la disponibilitd, la prova

dell’anteriority’ dell’incasso allfQdaia defp valuta stessa, Sul piano probato-

rio, in definitiva, il saldo disp rilevante al fine di determinare
'andamento del conto al nto di nna rimessa della cui revocabilita si di-

scule (e quindi la gu turl 0 mancanza di copertura per rilevare se la

rimessa in consid e goshifuisca pagamento revocabile o ricostituzione

di provvista esulMe dal sistema della revocabilita fallimentare dei pagamen-
ti), ¢' datagfla erfolazione tra dati sulla base della loro registrazione in
con t luta, quali dal conto emergono, secondo le fatlispecie so-
pra te. (Cass. 9591/94). Deito in altri termini, quando nel periodo con-
siderato Mmergano solo operazioni di rimesse di titoli all’ordine o di carte

ommerciali, puo’ legitlimamente presumersi la coincidenza del saldo dispo-

ibile con il saldo per valuta, salva la prova da parte della banca

dell’anteriorita del pagamento da parte del terzo rispetto alla valula, o co-

munque dell’anteriore disponibilita da parte del cliente; quando, invece, nel

fay
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periodo considerato emergano solo operazioni implicanti disponibilita imme-

diata da parte del correntista, il dato contabile coincide con quello gi difpo-
nibilita; quando, infine, nel suddetto periodo appaiano sul conto si ﬁ
zioni su titoli, sia movimenti per i quali la disponibilita coincide Qd

e da

dell’operazione (prelievi o versamenti in contanti, emissiongfl
Q secondo

parte del correntista), il saldo disponibile deve esse 0
un’interpolazione tra i dati per valuta e quelli conraﬁh’ a e del tipo di

operazione. (Cass. 2744/94 )" 11 calcolo compiutg cORglente tecnico, in

ossequio agli imprecisi quesiti formulati in meritdgdal tunale, non risponde
ai principi sopra richiamali in relazione all

fatti, trattandosi in entrambi i casi di ver{ assegni, doveva farsi rife-

csse in questione. Ed in-

rimento atla data della valuta, ingfncanMgdi prova, che la banca era onerata

di fornire, dell’anteriorith della fata di mgpsa a disposizione della societd cor-
rentista. Ne consegue che entramb esse in questione, siccome avvenute

entrambe in epoca in cui jentia decoctionis ricorreva ed in presenza di un

saldo negativo ben supe eda 1l riepilogo effettuato nella ctu) al limite

del fido di lire 1 , ebbero carattere solutorio ¢ devono conseguen-
temente titener®efficaci ex art. 67 comma 2 1. fall. Infondata & invece la la-
gnanza dejffaligen

co e i lire 14.232.558 del 3.12.2001, a proposito della quale

in relazione all’ulteriore rimessa, eseguita sullo stesso

I’ap te sostiene che la banca non avrebbe dimostrato trattarsi di
un’operaone bilanciata. Analogamente, prive di pregio sono le lagnanze re-
ative alle rimesse del conto corrente n. , dal pdimo gindice ritenate
tio di operazioni bilanciate, ed all'wnica rimessa del conin correnie

, giudicata dal tribunale un mero giroconto del saldo passivo.

Occorre ricordaxe che la Suprema Corle ha (da ultimo nella cit. Cass. n. 16608

W

-10-
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del 2010) “piit volte affermato (Cass. 9698/2004; Cass. 5917/2002; Cass.
686/199; Cass. 6558/1997; Cass, 10869/1994) che le operazioni bilancigle
stippongono la esistenza di accordi tra banca e cliente, che giovino a0 olte-

rizzare la rimessa, piuttosto che come operazione di rientro, come gffa sp

fica provvisia per una operazione speculare a debilo, sia essa to a
favore di terzi, ovvero di prelievo da parte del cliente, in rgld un or-
dine ricevuto ed accettalo o ad una incontesiata mghi, iong di volonta.

Pertanto il versamento su conto scoperio conserva thr\memle la natura

q @ di corrispondenza -

W funzione di dintinui-

solutoria, anche alla luce delle norme sui conti

secondo cui ognl accreditamenio su conto ¢

re od estinguere la esposizione debiioria

rrghlisia a cagione afella im-
mediata esigibilita del credito del] - salvo, appunto, che non sia inter-
venuia una patiuizione di segnlf contrarip ¥ al di 1& della mera prossimitd
cronologica o della corrlspond titativa dalle operazioni di segno
opposto - la quale impedisga al credito della banca di essere esigibile e alla
rimessa di assumere la ndydi pagamento, tanto pitt quando, come nella
specie, le operaziolgl de er il cliente, come assegni trafli su quel conlo,
abbiano precedigg® il vOMlmento, al punto da conferire ad esso Uordinario

valore soliigeig ch ogni rimessa a fronte di conti privi di affidamento o,

omento scoperti. I’ onere probatorio della esistenza della

4084/04; Cass. 6190/08).” E’ stalo anche puntualizzato che “in tema di re-
oria fallimentare delle rimesse in conlo corrente bancario affluite su un
onto scoperio, per polersene escludere la dichiaragione di inefficacia, in

quanto dipendenti da operazioni bilanciate, & necessario il venir meno della

-1l -
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funzione solutoria delle stesse, in virlit di accordi intercorsi tra il "solvens” e
"accipiens”, che le abbiano destinate a costituire la provvista di coevglo
prossime operazioni di pagamenti o prelievi mirati in favore di te¥zyo
cliente stesso, in modo tale da poter negare che la banca abbia bfiefic
dell'operazione sia prima, all’atto della rimessa, sia dopo, all'aggede im-
piego; la prova dell'esistenza dei predeiti accordi, che giovin®a terizza-

re la rimessa, piuttosto che come operazione di riegr me una specifica

provvista per una operazione speculare a debito, un ordine ri-

cevito ed accettalo o ad una incontestala manife R i volonta, ove non

derivi da un atto scrifio, pud anche essere facta concludentia,
purché la specularita tra le operazioni ne zi gon certezza lo stretto col-
legamento negoziale” (cosl Cass. e |8 del 2011, e in precedenza n, 6190
del 2008). La delineata specu
14.232.558 del 3.12.2001 esegw

rimesse effettuate sul conto n. , sicché il giudizio espresso sul pun:

ith carajteMzza sia 1'unica fimessa di lire

to corrente n. che le

to dal tobunale merita d onfermato. Analogamente deve concludersi

anche per I’opera rel W al conto corrente n. , che, come
esanstivamente gdferia consulente tecnico d'officio, & consistita nel me-
10 storno a creMyg del saldo passivo del medesimo conto corrente, in se-

guito g ®ogeetto prima di richiesta di decreto Ingiuntivo e poi di
i aginissione al passivo, integralmente accolta.
Mg 2ccoglimento dell’ultimo motivo di appello deve quindi dichiaraysi
“inefficacia delle predetie due rimesse.,
regolamentazione delle spese di lite non pud lrascurarsi che il gravame
] fallimento ha avuto accoglimento per vna parte notevolmente ridotta, 3]

che induce a compensare le spese pey i quattro quinti.

~12 -
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) PIQIM!
La Corte, definitivamente pronunciando sull’appelio proposto dal fallimgfito
del spa nei confronti di BancaAlfa’\
¢ di BancaBeta  , cosi provveds:

a) in parziale accoglimento delt’appello dichiara I’inefficacia ¢

lire 3.124.740 e lire 24.321.660, € condanna le banche ap:’: @

restitu-
zione della somyma di € 14.174,88 oltre interessi dallagdo a gindiziale;

A
lido tra loro al pagamento del residuo quinto @ in € 500,00 per spe-
se ed € 2.500,00 per compenso, oltre im @gcnmaﬁ, cpaed iva.

Cosl deciso 1'11.9.2015 nella ca nsiglio della sezione prima civile
bis della Corte d’ Appello di Napjgli.

1l Consipligye estensore -
[/mef: 1L Presidente

~

b} rigetta 1’appello nel resto;

c) compensa le spese di lite per i quattro quinti, ¢ le appellate in so-

B
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