EA Ex Parte Creditoris KT

Rivista di Informazione Giuridica

Ordinanza, Tribunale di Lagonegro, dott. Giovanni Pipala, 10.03.2015
www. expartecreditoris.it

TRIBUNALE ORDINARIO DI LAGONEGRO

1l Giudice, dott. Giovanni Pipala,
L 4
letti gli atti della causa iscritta al n. omissis/2013 R. Ci, sciolta la riserva formulat adie del

10.3.2015;

opponente nella memoria ai sensi dell'art. 183, ¢. 6, n, 2 c.p.c;

alcun caso supplire al mancato

considerato che l'ordine di esibizione a norma dell'act. 210 ¢.p.c Fngh
ftfr. Cass. Scz. Lav. n. 17948 del

assolvimento dell'onere della prova a carico della partegisk
08.08.2006; Cass. Sez. Lav. n. 10043 del 25.05.2004 ;4
04.09.1990);

rilevato, altresi, che "l'esibizione, a norma dell'a’@p210 gp.c. non puo essere ordinata allorché listante
avrebbe potuto di propria iniziativa acquisire la [O8fmentazione in questione, acquisendone copia e
producendola in causa” (cir. Cass., Sez. 3,40 9475 del 06.10.2005; Cass., Sez. L. n. 149 del 10.01.2003):
peraltro, l'ordinamento contempla, all'art. § hTesto Unico Bancario, d.lgs. n. 385/1993, uno strumento

disponibilita dei documenti inerent' SNY imento del rapporto che abbiano ad oggetto singole operazioni:
la norma prevede oo !;i--.__'i bblige®fer Tistituto di credito di mettere a diposizione del cliente la
documentazmne rlchlesta che hplicazione dei principi di buona fede e correttezza nell'esecuzione dei

ta di disporre CTU contabile avanzate daila parte attrice nella suddetta memoria al fine
': inare lammontare a'eile mdebftamente pagate dal correntisia ...in Segmto alfla

¢ prova, g€ cui le carenze sul punto non possono essere supplite dall'intervento del consulenie. Lo scrivente,
infatti, condivide l'orientamento della Suprema Corte, secondo cui la CTU non & una fonte di prova, ma uno
strumento destinato ad integrare le conoscenze del giudice in materie tecniche o specialistiche e a valutare
elementi di fatto gia acquisiti: 1 Giudici di Legittimitd hanno, infatti, chiarito che "le parti non possono
sottrarsi all'onere probatorio e rimettere l'accertamento dei propri diritti all'attivita del consulente neppure
nel caso di consulenza tecnica d'ufficio cosiddetia "percipiente”, che puo costituire essa stessa fonte

oggettiva di prova, demandandosi al consulente laccertamento di determinafe situazioni di fatio, giacché
£8 p , 8 ,
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anche in siffatta ipotesi, é necessario che le parli stesse deducano quantomeno i fatti e gli elementi specifici
posti a fondamento di tali diritti" (Cass. n. 24620/2007); cid in quanto "in relazione alla finalitd propria
della consulenza tecnica d'ufficio, di aiutare il gindice nella valutazione di elementi acquisiti o nella
soluzione di questioni che comportino specifiche conoscenze, il suddetto mezzo di indagine non puo essere
disposto al fine di esonerare la parte dal fornire la prova di quanto assume ed & quindi legittimamente
negato dal giudice qualora la parte tenda con esso a supplire alla deficienza delle proprie allegazioni o
offerta di prove ovvero a compiere un'attivita esplorativa alla ricerca di elementi, fatti o circostanze non
provati. Ai sopraindicati limiti é consentito derogare unicamente quando l'accertamento di dgfrmi
situazioni di fatto possa effettuarsi soltanto con il ricorso a specifiche cognizioni tecniche, @ é
c.t.u, anche acquisire ogni elemento necessario a rispondere ai quesiti, sebbene risultante d

fe ito della
onsulenza e Aon d: fatts e situazioni che essendo posti dzrettamente a fondamento de!l manda o delle
: 002);

considerato che le carenze nelle allegazioni delle parti non possono essere&ol Aitc neitan@ho facendo ricorso
alla produzione documentale pur tempestlvamente versata agli atti d1 gausafyl dOGumenti, infatti, hanno, per
_ rova dell'esistenza solo di
quei fatti che sono stati compiutamente € tempestivamente dedotti dalf: 1 punto, la Suprema Corte
ha affermato, con orientamento condiviso da questo giudice, che "gi legazioni poste a fondamento
di una a’omanda giudiziale non consenlono di includere alcuni it

supplire al difetto originario di a!legazaone gzacche [0 ed (ivar BB ad ampliare indebitamente il "thema
decidendum". Tnfatti, i documenti - da indicare nelldtto di ciiygione ai sensi del numero 5) del terzo comma

precedente numero 4 del medesimo terzo comma deTPR. 163 cod. proc, civ.), potendo al pit gli stessi,

nell'ambito diun impianto allegatorio gié dglineato, essere di chiarimento della portata e dei termini dei fatti

P.Q.M.

1. Revoca la precedente ordinanza ammissiva dei mezzi di prova depositata il 28.1.2015;
2. Revoca il conferimentio dell'incarico ai CTU;

3. Rigetta l'istanza di emanazione dell'ordine di esibizione;

4. Non amunette la consulenza tecnica richiesta.
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Ritenuta la causa matura per la decisione, rinvia la causa per la precisazione delle conclusioni all'udienza del
12.1.2016.

Lagonegro, 10.3.2015.

grafico, con Peliminazione di qualsivoglia riferimenio a dati personali,
ella normativa sulla Privacy

*If presente provvedimento & stato modific{o J
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