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Il Tribunale di Taranto — giudice dolt.ssa Rossclla Di Todaro - ha pronunciato la seguent \
SENTENZA (
a:

nella causa civile iscritta al n. R.G. anno 2014 Aflfari Civili Contenziosi pr
AVWQOCATO
L 4
\ -opponente-
CONTRO
CLIENTE
-opposta-

Oggetio: "OPPOSIZIONE a DECRETO INGH
Con atto di citazione notificato plla contropa 37972014 ['avvocato si opponcva al
decreto ingivntivon. #2014 con cui i) Tribunale di Taranlo gli aveva ingiunto la restituzione, in
favore dal clienle » degli orig tre assepni specificamente indicali in deoreto, che egli in
qualitd di avvocate e ditensorg d nla , Aveva ricovato dalln stessa per poter intentare,

nell'interesse della medesi osla, un'azione eseculiva nei confronti dolla debitrice emitlente

gli assegn}; egli ammeuggll di 1en™on s¢ gli assegni che la opposta domandava, ma riteneva di

avere un diritto di rijgoerc Rk stessi in atlesa di ricevere il pagasmento delle proprie spettanze da

parle del cliente per 'atlivitd prestata in relazionc al giudizio di recupero del credito
ve cbitrice emittenta gli assepni, che si eru concluso con una lransazions

dello part sa. Rilevava poi che pendesse, innanzi ad altro giudice Vopposizione promossa |,

dal cliente tro il decreto ingiuntivo che epli aveva oitenuto per il pagamento delle sue

spctfinze ¢ che gid in quel giudizio il cliente avesse domandato in via riconvenzionale la

gli stessi documenti, con violazione del principio del ne bis in idem. Eccepiva poi la
rancdza della prova seritta pcr 1a concessione del decrelo ingivnlivo, posto che il cliente  aveva
solo Je copie degli nssegni ¢ nou gli originali Infine rilevava che il cliente non polesse
niedergli la consegna deli'assegno b inicslalo a suo marilo

Chicdeya dunque la revoen del decreto ingiuntivo opposto,
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8i costituiva il clients rilevundo ¢he costituisse un iHecito disciplinare dell’avvocato
tralitnere, honostante la richiesta di restituzione del cliente, i documenti ricevuti per I'esplet to
dell'incarico(ar 48, 3° comma, codice disciplinarc)e I’opponento non aveva motivo di ifugne A1

assegni in originale ricevuti dalla cliente per promuovere |'azione esecutiv, anche per,

determinando un danno derivante dal fatto che now le consentiva di adempiere agli o hi assunti
in sede (ransatliva con la debitrice, che comprendevano la restituzione ded
Chicdeva pertanto la conferma dell’ingiunzione.

L'opposizione ¢ infondata. Innanzitutlo non sussiste alcuna violazige rincipio del ne bis in

idem in ordine alla domanda proposta dal cliente con ilgico T reto ingiuntivo,

odicrnamente opposto, rispetto aila domanda riconvenzionale spigg izio di liquidazione
WG64/2014), in quanto in

uti dall’avvocalo

dei compensi malurati dull’opponenlé nei confronti della steysd
questo giudizio il cliente domanda 1a consegna dei doc .

io(RG n. 72014)egli ha

domaondato il risarcimento del danno per le congpgudge patnmoniali conscguite in suo danno per

nonoslante la sua richiesta di restituzione, invece |

I'indebita rienzlone dei documenti.

Mon pud rilenersi, poi, la carenza di prova mento della proposizione del ricorso per

decrelo ingiuntivo, posto che ovviamente la titta del diritto slla resfitizione non poteva
essero integrala dagli originali degli agseenl che il clienle  non possedeva e che appunto intendeva

recuperare con 1'ingiunzione, mn Igitera o finna dell’avvocato in cui costui

smmeticva di fenere con somugiffcsti ¢ dalla richiesla seritta fatta pervenire all*avvocalo

di restituzione cltjp documenti{da cui discendevn I’obblige deli’avvocate di

restituzione).
Nc) merito si riléva gfin:i WS c.c. pone un generale divielo di ritenzione a carico del prestatore
d'opera i 1 ' o ai documenti ricevuli pey I"espletamento dell’incarico, “se non per il

periado {e satio alla tutela dei propr diritti secondo ¢ leggl professionali”. Dunque

pur negand NN generale, soslanzialmente la legge ammelle che il presiatoce d'opera possa

ritenere le cose o documenti ricevuti, ma solo per il tempo streltamente necessario alla utela dei

prophk diritli, nel cui ambito senz’altro rientra il promuovimento del)azione giudiziaria volta ad

ompense per "opera presiata. Tale nonna, in sostanza impone un contemperamento da
.o latdtra Vinleresse del cliente a riavere le cose ¢ i documenti che ha consegnato al presialore in

ne dell’incorico conferitoghi, dall’altro 'interesse del prestalore a ulilizzare le cose e i
ocumenti ricevuti per provars lo svolgimeno del lavoro svolto ai fini det conscguimento el

compenso dovntogli. Tale norma & pacificamente eslensibile al rapporlo avvocato-clienle ed &
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orientamento delta Suprema Corte quelle secondo cui “il trattenimento da parte del legale ravocato

dall'incarico di copie di documenti precedentemente a Ini consegnate dal rappreseniaio, al /¥ di

consenilre la predisposizione di adeguata difesa, Integra una ipotesi di irattame® de

persongli; che tale trattenimenio pud in via astraila essere consideroto legilif

del doetnent! conservall, e cld allo scopo df verificure, du un !nra.l'e 120 i rapporto di

2 necessita delia
N sl prestppostv della

doverl dl correttezza,

Junzionalita fra | deiti decwinenti e U'azione infrapresa (el ge

prodnzionie per i pleno esercizio del dleltio di difesn, essendo §
leghttimitd della foro detenglone) e, dall'aliro, I'avvenuio r

pertinenza ¢ non eccedenza incombenti sul tholare del fral) 0

L'interpretazione fornita dalla Cassazione consente di go ro @¥diritto di ritenzione, ¢he entro

certi limiti, come si & visto, & consenlito dall’ordjinanyglilo ¢ laTiorma del codice deontologico degli

avvocati cilsta dalla opposta, che impone b restituire senza ritardo al cliente, ove

richiesto, 1 documenti ricevuli -per I'esp mandato, In sostanza ['avvecato deve

ndato, quandp il eliente gliene

Ebbene, nel caso di spe » pur avendo iniziato un’azione gludiziaria volta al

recupero delle propy { in relozione alle azioni promosse nell'interesse del cliente
conlro (a debildes

dal debilg

{onc csccutiva ¢ la difesa nella opposizione ail’csecuzione promossa

ala h aveva aleuna necessitd di traltenere gli originali depli assegni posti a

ie in giudizie degli originali degli assepni(bastava proddurre ghi anti di cnusa ¢ § verbali
enze). “Tva 'altro ln mancata restituzione degli assegni in originale ha ereato difficoltd olla

clighfe nel rapporti con la debitrice , ¢he avendo pagato il dovuto o comungue

' Cassazione civile sez, un. 08/02/201In. 3033
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quante stabilite in sede di transazione, aveya domandato di riavere gli originali degli assegni
enlessi, ovvianiente temerdane un nuovo wtilizzo in sto danno(la gircostanza dedotta dalla opgfMta
non & stata eonteslata dall’opponente). ¢
F. dunque & contrario &i dover di correticzza ¢ perlincnza rispetto all’csercizio del proped \
difesa 1"aver, da parte dell’opponente, trattenuto gli originali degli assegni senza alfiga neces¥ita
difensiva nel giudizio vollo ad oltenere il pagamento delle sue spettanze e nong ] neifien
% ermazione

deli'apponente il givdizio volto al recupero delle sue spellanze si & cone favor entg in data
41312015 con ordinanza de! Tribunale di Taranto in composiziong co Iﬂ ta risulta ancor
gli ir

sichiesta di restituzione ricevuta dolla sua cliente, Tra 1'alirc per esp

pitt incomprensibile il persistere del rifiuto alla restituzione degli o gl O POSSESSO,

Mon ha trovalo riscontro, peraliro, in questo giudizip, né & verifi Ppverso le fotocopie degli

assegni allepate, I'asserita falsitd degli assegni, né rl i la circoslanza riferila

dail’avvacato di aver sporto una denuncia penal rdigh slla falsilicazione dei titoli di
credito richiesti in restituzione. In ogoi caso ¢id nogff osta 1a restituzione di tali documenti,
fino & quando non inlervenga un decrelo di 1eslro i stessi da parte dell’Autoritd pludiziaria

in relazione n deterninate ipotesi di teato.

Quanto, poi, all'ultima conlestazione incrente Vg i legittimazione della debildce a richledere
la restituzipne dell*assegno intestate in favore det cliente , €558 non sussiste, alieso che la
consegna ali’avvoeato dei tre litoli ito & slata eseguila dal cliente , Ia quale sollanto

ha ogito conlro fa debiliice PR cseglfizione dei titoli(tva cui [*assegno intestato al marito e

girato in suo favore) e ngi i della quale, solianto, avvocalo ha chicsto la
liquidazione dei compe
In conclusione *oppggi e essers respinta e il decrelo ingiuntivo confermalo.
Sull’opponcnie gra ese del giudizio, liquidate come da dispositive.

P.Q.M.

Definiliva ronunziando sulla domanda di condanna proposla, eosl provvede ;

a) rigelta PoppoWone ¢ conferma il decreld ingiuntive opposto

danna I’ opponente alla rifusione delle spese del giudizio, che liquida In favore delln opposla
i nd € 1200,00 per compensi professionali, oltre oneti accessori .
. 257312015
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