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TRIBUNALE DI NOLA
PRIMA SEZIONE CIVILE
REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

1l Giudice del Tribunale di Nola, dr.ssa Lorella Triglione, ha pronunziato la seguente

SENTENZA ¢

nella causa civile n. omissis del ruolo generale degli affari contenziosi dell'anno 2013, aven z@\
OGGETTO: opposizione all'esecuzione ex art. 615, comma 2, ¢.p.c., ¢ vertente

TRA
DEBITORE
- OPPONENTE
E
BANCA
- OPPOSTA -
NONC
AGENTE PER LA RISCOSSIONE &
- OPPOSTA

CONCLUSIONI
Come da atti e verbali di causa.

D ELLA DECISIONE

4.2013 ed all’agente per la riscossione il 9.04.2013, l'istante,
f esegultva la medesima opposizione, ribadiva — in relazione al creditore
Lesecuzione per mancato rispetto da parte dello stesso del benefieium

Con compatsa di costituzione e risposta, depositata il 20.05.2013, si costituiva anche 1’agente per la
riscossione, eccependo la regolaritd della propria azione, nonché la tardivita dell'opposizione ai sensi dell'art.
617 c¢p.c.; la inammissibilith della stessa ai sensi dell'art. 57, d.P.R. 602/73; il propro difetto di
legittimazione passiva in favore degli enti impositori. '

Concludeva, pertanto, per la dichiarazione di inammissibilitad o comunque per il rigetto dell'opposizione.
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All'udienza del 30.06.2015 la causa veniva assegnata a sentenza con i termini di legge (art. 190 ¢.p.c.).
L'opposizione va dichiarata inammissibile.

E opportuno ricostruire la cronologia delle vicende per meglio comprendere la decisione de gua.

Innanzitutto bisogna distinguere l'opposizione a seconda che le doglianze siano avverso il creditore
procedente banca o avverso lintervento dell’agente per la riscossione. Infatti il debitore ha spiegaio,
nell'ambito della procedura esecutiva, due ricorsi in opposizione: uno avverso il creditore procedentg(ricorso
depositato il 29.03.2011) e uno avverso l'intervento del 10.05.2011 dell’agente per la nsgmsm JEOIS0
depositato il 25.10.2011).

Nonostante cid l'odierna opponente ha instaurato un unico giudizio di merito per le due o
Tornando alla fase cautelare della prima opposizione, con ric01so depositato nel ‘il

Alfa, soltevando gli stesa motm riproposti in questa sede.
Su tale ricorso il g.e. ha pronunciato ordinanza in data 1.12.2011, rlg&
assegnando alla parte interessata termine perentorio di giorni 90 per '}
sensi dell'art. 616 c.p.c.

mdomunicata all'odierno opponente

Nel caso di spccie, 'ordinanza di rigetto dell'istanza di sospensigy
; a banca con raccomandate partite in

Nella stessa ordinanza dell'1.12.2081, PBhsiPe.c. considerato che vi era anche un ricorso in opposizione del
25. 10 2011 avverso lmtervento agente per la riscossione del 10.05.2011, ma che il contraddittorio non

Dunque, innanzi tut Ermine perentorio di 90 gg per I'instaurazione del giudizio di merito non rignardava
lopposmone all'inte o dell’agente per la riscossione, ma soltanto l'opposizione all'esecuzione per i
ii #il titolo eSecutivo del procedente e conclusosi nella prima fase con il rigetto dell'istanza di

All'udienza fissata (slittata poi al 27.11.2012), il g.e, rilevando che l'opponente non aveva rispettato il
termine perentorio allo stesso concesso con l'ordinanza dell'l.12.2011 per la notifica del ricorso e del
suddetto provvedimento all’agente per la riscossione, dichiarava non luogo a provvedere sull'istanza di
sospensione e assegnava termine fino al 31.03.2013 per l'instaurazione del giudizio di merito.
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Ma il mancato rispetto del termine di notificazione del ricorso ¢ del decreto relativi alla fase camerale
comporta l'inammissibilitd della presente opposizione, rilevabile d'ufficio anche in sede di legittimita (Cass.,
n. 11583 del 2009; Cass., n. 4957 del 2007; Cass., n. 5787 del 1986), senza possibilitd di sanatoria a seguito
della costituzione di controparte, dovendo i provvedimenti giurisdizionali adeguarsi agli schemi normativi
che Ii prevedono (Cass., n. 4957 del 2007).

La ragione risiede nel fatto che ¢ stato violato un termine perentorio che, in quanto tale, non pud essere
prorogato dal giudice una volta assegnato (art. 153 c.p.c.) né pud essere concesso un nuovo termineggCass., n.
4472 del 1984). ®

% er la
otific#® partita il

jvo alla prima
ima, camerale, si
svolge dinanzi al g.e. ch1amat0 a delibare l'istanza dl sospensmne e le quesf ("Ggmyfetenza, nonché ad
assumere, nel caso di opposmone agli atti esecutivi, eventuali provye ndik ZlOIlablll la seconda
dinanzi al g.i. con separata iscrizione a raolo). o

Pertanto, anche se il giudizio di merito — relativamenie alla sola opposizione avvers
riscossione — ¢ stato introdotto nel rispetto del termine perentorio concesso dal giudic
28.03. 2013 termjne entro il 31 03 2013) cio non cancella il mancato rispetto del tegpiing,r

In definitiva, l'odierna opposmone va dichiarata inammissibile anch
all'intervenio dell’agente per la riscossione. -

comp ensazione.

prav ditnento & siato modificato nell’aspetto grafico, con Ueliminazione di qualsivoglia riferimento a dati personali,
nel rispetto della normativa sulla Privacy
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