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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI BENEVENTO
SENTENZA
..
Nella causa iscritta al n. omissis/R.G.A.C., anno 2012, passata in decisione all'udiegez3
vertente
tra O
DEBITORE,
Opponente
SP.A,
Opposta
Conclusioni: le parti concludono come da ¥ Thale dienza del 13.5.15, da intendersi qui

interamente trascritto

DERITORE proponeva opposiz
intimare il pagamento della so

esigibile;
b) eccessivita degli intgressi moratori;

¢) inserimentg di importi non dovuti;

d) in Bilitd del precetto per mancato esperimento della procedura esecutiva nei confronti
del rihcipale.

a

La flle cccezioni sollevate dalla DEBITORE & priva di fondamento, apparendo evidente,
dall'esame del titolo posto a base del precetto, la certezza determinatezza e liquidita della somma
dovuta, chiaramente indicata nel titolo esecutivo;

Quanto alla lamentata eccessivita degli interessi, nonché alla presunta limitatezza della garanzia
prestata dalla DEBITORE ( che sostiene di aver limitato la propria garanzia ad € 16.000 circa), deve
evidenziarsi che il precetto ¢ fondato su titolo di formazione giudiziale, con la conseguente
inammisstbilitd di tutte quelle eccezioni che avrebbero potuto essere addotte nell'ambito del
giudizio in seno al quale il titolo si ¢ formato; nella specie, avverso il decreto ingiuntivo posto a
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base del precetto, la DEBITORE avrebbe dovato proporre opposizione per contestare la misora
degli interessi richiesti e per far valere la limitazione della garanzia da lei prestata; non avendolo
fatto, il decreto ingiuntivo & divenuto definitivo e non pud essere contestato in sede di opposizione
al precetto intimato sulla base del titolo stesso( titolo che, come appare evidente, comporta la sua
condanna al pagamento della somma richicsta per sorte capitale, oltre interessi al tasso del 10.50%).

L'eccezione sollevata sub d) (inammissibilitd del precetto per mancata preventiva escussione del
debitore principale,) ¢ priva di fondamento; invero, deve preliminarmente rilevarsi che il precetto
non & atto di procedura esecutiva. In ogni caso, il fideinssore ¢ normalmente obbligato in 36t do con

solido, come emerge daila lettura del ricorso per decreto ingiuntivo). In ognigg palora il
fideiussore intenda avvalersi del beneficio ¢ tenuto ad indicare su quali beni Jgladebigore principale
il creditore puo rivalersi, onere nella specie non rispettato.

Nella specie, dunque, I'eccezione va disattesa.

vuti, relativi ai costi di
non si pud legittimamente
della garanzia ipotecaria, in
quanto non strettamente riferibile all'attivith di "adegipit ofdell'obbligo risultante dal titolo

Rimane da considerare la doglianza relativa ai presunti 1mp01
1scuzlone ipotecaria; 'eccezione & fondata pelche con l'atto

non possono comprendersi nella previsione “diggls
debitore le spese per l'iscrizione di ipoteca, e, comunque, non possono ritenersi possibile

sditore; dopo avere iscritto ipoteca, promuova l'espropriazione
Pofe per le iscrizioni ipotecarie gli saranno riconosciute come
. 95 e dell'art. 510 c.p.c., € con riguardo ad esse gli sard anche
1I'art. 2855 c. C.; A se il creditore dopo avere iscritto ipoteca su

forzata proprio sui beni ipoteca
spese di esecuzione ai sen i

stragei al processo esecutivo non potlanno essergli riconosciute quali spese
le Napoli, 13 febbraio 2004)

1l parziale accoglimento dell'opposizione comporta la compensazione per 113 delle spese di litee la
condanna dell'opponente al pagamento dei rimanenti 2/3

P. Q. M.
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Il Tribunale, definitivamente pronunciando sulla opposizione proposta da DEBITORE, con atto di
citazione notificato il 21.11.12, nei confronti di S.P.A., avverso il precetio notificatole il 6.11.12
cosi provvede:

1) Accoglie parzialmente l'opposizione e riduce l'efficacia del precetto ad 24.759,86 (
esclusione delle spese di iscrizione ipotecaria)

decisoria, olire rimborso spese generali, Iva e CPA secondo legge

Benevento 2.9.15
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