Ex Parte Creditoris K

Rivista di Informazione Giuridica

I Tribunale di Miluno
Sezfone [T Clvilg

riuntito in camera-di consiglio con 'imervento dei magistrati:

dr. Francesca M. Manmmone presidente rel.
dr. Claudio Tranguilo giudice
dr. Guendalina Pascalo piudice ¢

ha pronunéiato il seguente
nel procedimento dl omologazione del concordato preventivo mbricato al num U0
12015 RG, promosso da

SOCIETA' IN LIQUIDAZIONE

inaui sono intorvenutl, in quatitd di opponenti

CREDITORI

Con rlcorso ox an. lGl Icg fall L0 depu'ﬂmloil 25 Iugh i liguidizione chicdeva

LA propuslﬂ peT tessio bonémm, provedeya destiniZione  dell'dtlive soviate, composto
tere @ ida aleuni beni mnbijli, al papamests
W stivata del 14.56% circa eatio il 2015,
Con decrelo depostiot il 26 scitensbre 201fquesio Wiinale ammieltevda societd , alla procedura di
conestilato pravamivo,
1113 di¢embre 2014 §l commissatio glud’lztale ato depositava la relazione prevista dall'art.1 72
log.fall. & con ossa evidenviava di ritenere ln proposta nion fawibile, per mancanza di risorse
suffieion(l # parantirp wi qunlehi | 1m0 pagainento a favore dol eredilori chivografari.

Seguiva ln fisspzione di udienza
Nel sub-pravédimenlo a
garangia del pagomento
dell'ammontare def Ioro ¢
Quoslo tribwale, pena
giudiziale ¢ tonvae

To nile udictiza, ijg
I proposia al exs

coto ¢ 1mgm!‘ano d| una pcn.cmuulc pan ad almeno 1I 3%
Piava fideivssiont banenrie per complessivi €150,000,00.

dichiaravn il non fuogo a provvedere sulla segnatazione del commissaria

mente l'adunanza del creditori per il 20 aprite 2015,

giudiziale iflustrava § contenuli detla propria relazione ¢

g creditore ¢hiedeva chiurimenti o Formulava osserviazioni.

'é"].'ﬁﬁd Fvano votaio a favovo t!t:lln pmposla lllﬁ!ar! di ctLdnh pet €2: 8]9.‘?03 ﬂmhmmv
vazlono della praposta ¢ fissava 'udienza del 9 lughto 2013 jper il givdizlo di
om logmune.
cRambito di (ale gmdlzw & costiluiva la socleld proponcite, dando prova -di avet regolarmente
i il deereto a tatli i ereditori dissenzienti ¢ chietlendo Y'omolugazione de} cotiebrdato.

ne commissailo giudizinle esprimeva il proptio parere favorcvole -allamologhzione con
parerfdeposiiate 11 30 wiugno 2015,

~ eitditon dissenzionli, litolam di credili per

mmp]essM E880.992,39, parl al 23,63% dei cvedit], proponevand ﬁppoqnzmne allowmvlogazione.

Gl opponentl deducevano Pinvallditd delin delorviia ex aR.1S2 legall. in quanto Bvente ad
. - l



Raffaella
Ex Parte Creditoris


Ex Parte Creditoris K

Rivista di Informazione Giuridica

oggelio la sola decisionc di presentare domanda di concordato e non anche le condizioni della
proposia; 1a mencenza del rcqulsllo dellindipandenza in capo alf'attesiatore, risultando una sua
fattiva collaborazione con ghi organi della procedura In particelare nella. yedazione della situazione
contabile aggiornala assunla come siwazione di riferimento per Pelaborazione della progpsta
concordataria ¢ del pmno. la imencanza di causa concrela del concordaln. per l'irrisori
perceniuale pagabile ai creditorl chlrogm[‘arl, stimata dal commissario gludizizle nfo 0,
partlcolare. seconda gli opponeali, non si sarebbe potuto -2 nom si pnlrcbbe teng
garanzie prestate dalla socicth nel corso del procedimento ex arl.173 leg.falt,, giacc
stto passibile in quelln sede modificaro la proposta di concordato e glacche sare
caso necessario allegare una nuova relazlone atiestairlee; inolire, la pereeniyale
Iivisoria ¢ percid lale da non poterst qualificare come pagamento. 4
copteslavano |a mancala formazione delle ¢lassi, deducendo la disomogene

La proponente depositava quind] una memoria di replica,
All'udienza del 9 luglio 2015 quosto tribunale si & riservato la :
Letti quindi gli atli del giudizio di omologazions cdas il (ascicolo del concordato

preventive, afferinnta ld picha utllizzabilith delia memg _indaia
71112013, ¢che ha cosi semplicemento anticipato un'alti W quanto funzionalc all'escrcizio del
diritto dj difesa, se richiesla in udienzn, sarebbe silffa 0% \¢ aulorizzaln, convienc possare ad

esaminore i molivi dell'opposizione.
Per comoditd nell'csposizione,. si segu
optponenti, anlicipando che, ad avviso
) determina ex ant.152 log.full. : la delermina ¢ della sua Isedzione nel regisiro
delle fmprese & quella di renderd ile la decisione del legole rappresentanty della
socletd; quanlo al suo oggelio ¢ quindi alla precivazione nello stesso alto dello_specifico
contenuto della propos; piann, si tratla di norma dettata a protezlone defl'Interesse del
soel, che; allorché o jnleso riservare ali'organo assembleare la decisione

le essi sono siati prospeliati dai creditori
tratta di motivi infondaiti:

sull'accesso devono  poler comunque contrallere  Foperato
dell'amminist tludere dunque che i creditori siane leginimali a dolorsi delin
pretesd incom adeguatezza deila determina. Peraltro, M'atto notarile allegato alla
praposta d ‘ambito del procedimento di concordate preventivo al qusle Derk

deuza amuessa (conelusosi con ¥l rigetlo dell'omologozione), Fatlivitd di
falto terminata” ¢ che la flnalitd della nuova domnnda di concordato era
prso al precedente plano di esdebilazlonte” (ofr. verbale in data 16/672014),
ulp deila nuova proposta appare sufficlentemente delineito, seppure per

iendenza dell'atiesiatore : gli opponenti presumono che doita condizione manchi in
jone del fatlo che Fatlestatore ha collaborato con la societd nolla redazivne dells
Mione pairimonlale agpiomata al 30/6/2014 allepata al ricorso. Rileva il collegio che
non & dedotta {n susslstenza di aleuna delle siwazioni tipiche di incompaublllm previste
dalian. 67 n.3 leg.fall. ¢ che, invece, I collnhorazione prestata si spicga in considerazione
del fatto cho, come ai ¢ detto, la presenteztone della proposta di concardato in esam era slata
preceduta da allra proposta ¢ da altro procedimento dl concordato. Appare quindi evidente
che cld di cui la secictd praponente ¢ 'atestatore fianno inteso dare alte & la panlicolare
attendibilliad della situazione patrimoniale, per aver la stessa recepito le verifiche svolte dal
medeslmo atrestatore prima e dal conunissario giudiziale poi, non polendo ritenersi che unn
revisione congiunta dei davi contabill di riferimento, al fine di riassumerli in una siluazione
palrimoniale, faccia di per sé venir meno il requisito della terzield del professionisia
eltestatore allorché non risulti che detto professionisia-abbia partecipato anche alla tenuta ed
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all'elaborazione delta vontabltita sottostante o abbia diversamonte collaboruto alla redazione
dol plano. Non ¢ di poco momonto, pasaltro, in ragione dell'assunzione di responsabilith
insita nella dlchinrazione, che 1o S1esso rella sua relazione, abbia dato atto di
aver parecipato, proprio in una linca di continuitd con il ruolo di aleslatore gid ricoperto,
ifte riunfonl preparatoric del piano di consordato, ma precisando che cid & avvenuiganel
rispelto dal rispetiivi reoli o senza coinvolgimento nelle seelle strategiche sotosayfft (¢
relozione, pag, 18), Infing, sebbune si traitl di tema non loceuto dagli gppor
appoHuno ¢hiarire che secondo V'oplnione magglorltaria in doltrina, condivisn daf§
non costiulsce raplone di Incompeiibilitd H fano di aver in presedanza #gfisein
altcsiuzione. E' evideniv, infalli, she Ia ratio della norma Fisieda nellesipen Mg assicfrare
I'assoluta impaizialita delle valutazioni del professlontst e ehe tale inggaesiay
rilenarsi compromessa da wh precedente inearico avente anch't R\ DiEsupposto
Iindipendenza ¢ la terzieta rispeno al debitore (in questo senso, si, vilano alkhe le lince
gulda adoliate da questo (rbusale, can documento  del 912
veww, H hilimentacistag.

mandanza della ¢ousd in conersto @ la proposte, considgato WygilesemPdelle fideivssiont
baiicarte di ¢ui si ¢ delto, appare oggl sicuramente Fattibile Pale Mgarantire l chirografari
i) pagamento di una pefeentuale del 3% del eredifi. Sov \{ilo Yormalz, nulia victa al
dabitore di modificaria fino all'apeniura delle operaziont d R iindi anihe niol eorse dul
procedimento ex ar.t73 feg.fll; fel caxo oi spp que, non Vi & SR upb
mudificnzione della proposla, attess I caralt b, vincolanmte della pereertuale
intzlalmente indicata datia proponenle. Lo nuoya ne, perillro, & previst sola in
ciso di modifiche sosranatall della proposia ¢ ol pies® talo non ¢ il rilascio di garnxic
diretle soltanto miforzare la posizionggid cMitort ed a igliordre 1o loro asponative di
soddisfaclmeno, 1nfine, poiché Infleppe noMgproveds una porcentuale minimn di
soddisincimento quale vondiziont dflamniissibijitd della proposts, Midonsitd satisfuitiva o
mono della proposia sotvo 1 profils &usale ngff puo the gsyere valutatn in €onereld b, hiel
caso 11 sdnrie, considerala ln eeniszza tato per wssera Pattivo gia disponitile fer i
tipario o Mimmediatezza deél pagaments, stima i{ cribunale ehe 12 percerituple prevista non sin
fredsorla al punto da doversi rias uh “hon ademphiento”; ‘

necassiia dolla formazione asy : ta creazione o rend di elassi di creditori @ rimtssa
alla seelin délla socfpid F 11 tenore letievale dell'sit. 160 lop.fali,, sécondo la
maggior pang degli In \e P 1a fion obbligatericta della formakions delle classi,
Perultro, Pesisienza GXnNgsaitivars) ira credivn banthe o credhori foraitori @ el vakd in

geaig solo prosungitagli Opponentl, in sonsidorazione de) falto ehe te banche “sows
grads il valutare @ Fischio legito allimsolvense delle lorp client?, laddove, fella
flvos ' o Jamh dottiinia, 1 “posizlont piuridica® dei creditor & eriierio da rifetire
alla matygn oW Al e No del evedlio o pli Yinteressi teonomici® alla diversa propensiont dei
oredij ' sfhilla proposta in ragione di quinio fa slessh prevedé in coherélo (ad
L Ja oR%e deilenthia det pagainento che viene loro offerto o delllateresse a

1 vappor commerciall ¢on limpresa) )
: 106 v & avidenza deltassunto deg)i opponeiti, steondo | guali 1a dichiatazlons
A1 MIibMedll deila societa  euinsenitieblse un miglior soddistacinento dei loro tredit, La
fopoats 0l concordato & avvale N gheanzie esicme diie verrebhero wend th eass di
sniles [Rolies, polelid Ta voulold 1ia pik realiziane Ia Hguidita por Tar Tronte agli mptgni
suntl, Yomiolagaziond del concordnio tonsentird il loro pagaiicnto pressochd fnmmediate,
1Qenso di Fallisiento, oltre al vitatarst dei teinp) od al inajgdivr cos0 i proéedin, ANERe pet
i iiecessiia di iominaré un cutatore vhe non potrebbe pin chstre, a stguito deollé ridiliche
fivodonte dal DiL. 78322015, lo Siesso comnilssario giudiziale, non & affalto ¢erto che
Iiltivo potrstiba inetensentars] grozie ai proventi di azioni revoealotit ¢ fishrelionie, 1l
eoitimissaris giudizlale, quanto alle prime, $i & liilato ad affermare di aver filevato
apdrazioni astrallamente ravocabill e confronti dél liguidaiare sociale © del ¢uSsmi
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componenti del consiglio d'nmministrazione; quanto alle seconde, ha evidenziato aleune
critlelid nella condotta degll organti di gestlone che avrebbero riterdato I'emerstone della erisi
e ¢concorso a gonerare ulteriori pardite, dando twilavla alo che dalle verifiche sffetiuate “non
& evidenziano singoli futtt che possano avere awionomamente cauwsato # dissexlo
dell'impresa® (cft. rolazione ex art.172 leg.fall,, pag. 54). Non vi ¢ dubbio che alcune
offcrmazloni fatte dal commissario suscitino delle perplessitd sulla condotta tgnula [a;
organi sociall, ma anche aull'esaustiviia delle verlllche svolte dal medesimo o ‘R

1RO

sopraitullo ove si conslderi quanto dallo stesso affermato in udisnza allorehd ha dj
non aver approfondito ulteriormente tali accennale criticltd “non wvendone
slechd & comprensibile ¢he ghi appaneali dubitine della eonvenionza della prop Cib che
ttavla rllova al finl del giudizio di convenienza che il collegio pud & '
esprimere nell'ambito del gludizio di omologazione ¢ Fesistenzu certa d
1t dn conisentire di affermare, con clevato margine di proba .
falllmentare sarebbe In concreto pilt conveniente per t oreditorie, | ¢ in esame,

noti ¥i soio elementl faltuali che supportino (ali vonclusioni, ﬂ0\
Kl

¢, una serie di
pMpo concordato ed il
gliti privilegiati- diversi
NE it commissirip wd pli

Il commissario giudiziale la ovidenziato, a pag. 40 de
pagamenti zeguiti tea la data del rdgetto dell'omologazlg

Ko nel 2013 del pagamentd di
4, wenza forire &lcuna ulterure
Wil da polerne apprezsaiz anche solo in
medesima genacleith s riscontra pol
( ito de! procedimenta ¢x art.173 leg.fall,,
ohé gl opponenii potigono a fondamants prio dogllanze (¢fk tn particolare, le page.
{0 & 18). L'affenmazlone in ordlng all'ospelonin dl azlonl revosntotie rsulla dungue del
i geneilca ¢ non consenigdl cifetvare quelle doveroae verifiche & quell'osame
comparalivo tra soddisfaclmet eyrato agli opponenti datla proposla di vbncordate &d
allornalive praticabili righies Iigale ¢ cho soll possono condurre al tigetto defla
domanda di omologaz ggf™ parte, come si ¢ visto, pli opponenti o altrl oreditori,
whto nel corso delPadungnza (cff, verbale dell'uditiz del
zionSulrcitoria, nessuna delle Seritichd" rilevate dn} commissario
&} presuppostl di un'azione di responsabilitd, imtiandosi di addebiti
wulatl {n 1ermini solo ipotciie] (s1 veda, ad esempio, Ta reluzidhe a
dle clreostanza fa presumere che ove imprenditore avessa con
procelato la propria erisi, avrebbe poniio ridwrre le perdite di

impori. Anche i dati contabiti esposit a pag.2
coffipensl al conglglio d'amiministrazlong
precisazions su datn ¢ modatha dei v
asiratta la revecabliiia af sensi dell'ar
ticlla relazlone dopositata {1 10 aprile

giutiziale Integra di TR
gencrisl, in aleugmgas
pag. 30, ove gfficg

valo \ la sfora delle sczite di gestione, lamits ché, come s1 ¢ détiv, anths 1
AN b sonoluso eseludendo di aver rizcontiatd falli specifici che possane in via
aulanomMEer cagiviato 1| dissesto. Anche in quests easo, neppuro gli opponentl hanno

ovidenziato T o fiitti dogli organl gestort Idonol n fondare un'azione dl responsabiiiia, nd gli
sfealliol dmi patrlinonlalinente approzzabill che si surebbera prodottt in consvguenza di
eRoiRg dENE condoriv eontesiate, né le Tagioni & una possibile rosponsabllith sulidae della
socia » #ul purilo limitardosi ad affermare che “si prosume™ 2ssn
“albia esorcitato allivhd di direzions & coordiamento”, Infine, hessitn dato gli opponeml
harlio ollerto fsppure {n ordine alla capueith patiimoniate dei polonziali convenut, indieall
yualehe caso sola son fiferimento alla categoria di Appanchienza (ad esemplo, banehe &
fornitorl), né sono state formulate iganzé di natura istrutloria, Tullo ¢id, come si ¢ delto, o
consorla di pervenire ad alfermare con il necessario grado di ceitezZa che csistano azioni
roveMtors © risarcitofie eserolisbili ¢, a Maggior tagiohe, tnuts conlo anche dull'alea, dei
(vl & delle spese proprd di qualsiesi iniziallva gludizlale, che gli esiti di eventuall givdizi
4
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(indeterminai anche nel quaritum) che un curatore ritenesse di intraprendere sarehibero piv
favorevoli ai creditori ¢ non andtchbero invece ad erodere Wieriormente l'attive sociale, the,
gih ridoltosi 1ra 1a “piima’ ¢ To “seconda” procedura, ¢ ora incrementato anche du raranzie
prestatd (solo) subordinatzimeme al'omologaziont dal concordate,
Quanto espostv ¢ assorbente anche rispelio alrilieve, svolto in udicnza, delle sottravione of wrogy
dolla posta attiva mapprosentata dallazione di responsahitita, glacehé & cvidonte the s§
cor(ezen sull'ssistenza dof prosupposti deli'azivne, nan pud neppure ritenersi viokiu to
dall'arl. 2740 ¢.c.,
Si impone, dungue, it rigetto delt'opposizione, _
Si & gid visto, in punto régotarith e legittimitd delln procedura concordalarin,
procedimentale ¢ l¢ operazioni Ul volo si sono svelti regalaemente ¢ cht in s
omolopazions I contraddinario ¢ stato carréltamient incardinato.

il goncordato pud essero duitque omologato.
Liquidatore gludlziale vienc nominate l'avv. |.'n otondos  awcoyliere
jalcNpELIov

lindicazione da parte defla ptoponente del nominative del liguidalpre™s: vvio gonflitto
d) interesse Insisto nei dus moli (¢fk. Cass. 1.1237/2013). \

L ¢ SMteAnitiano-come in

p v complexsita delle

L spese di lite vanno poste a catico degh opponenti, perehé soceo]
o8 SpESe,

dispositive, tenulo conto deliimportanza della controvirsia ¢ d

questlonl tranate, dando aio che la sacietd praponvite non ha depo:
PQM

rigela lopposizione ed omotoya 1l toncordato proventivo |

con sedi in ) ‘

nomina guale Hquidatort ghudiziale Mavv.

dizposizioni:

<l liguidatere, enito 30 giomi dalla pu

Commitissatio ‘Giudiziate ed al Comitale dei

wsocietd  in Yquidazione,
quale si alterid alle Soguenti

prescntz decreto,  trasmoficrd al
siano detle attivitd di liquidazione {con
51 per ciasouna di ¢sse; dello pitmo,
vidiarente al velatlvo perere del Commissario Giudrzigle, sové Tasmesso al Giudice Delegtito ¢

earea del sito intemet wwisdriboiale.nvilanid) riservala ai

sreditoiii
« i} Liquidniore individuerd in cofic daliid della liquiduzione conformesnente a guanto
speollicamente previstds nella fgyfin Sgggftiataria dvvero, in difetro di speoitichy previsiond o in
¢aso df intervamulo superamery e-pipvisioni contenute nclla proposta, ael Fsptito del prineipi
A vui aghi ant105-108 rer A, e do quindi alle vendite wedinnte provedura compeiitiva,
pievia aequlsizions in oghi de) parere del Cammissario Thudizinle o deilantorizzaziont del
Cornitato del Craditori gt Informativa al Givdice Délegilo almeno dieci giori prima det
conplmento doli'nlie;

) diverso atto di straordinaria amminiviaziont, |1 Liquidatore duvra
oMl Comitato dei Creditori & del parers favortvole dol Comvanissavio
Bl contenipo informazione al Gludive Delegito; .

i Liquidntore YNedera 1} parere de} Commissatlo Giudizinle @ 1'autorlzzazione dal Giudied
Pelapnlo per promuedWere azioni phudiziali o eostituicsl in givdizio: A o ,
N Ligudoee, entro 90 plorm dalla pubblizazione del detrels, Proetden 4l deposito in ehneellErin
del) alend del croditont con indleazions delle Eventualichuse di prelazione, msmeneidont copia al
Poi Tudizinlo ohic procoderd sia sua pubblicazivne ellarca del 3ito intenel
y Al Hservala i Greditorh _ o _
po ek srlarnatt il Commissatio Giudiziale, i) Comitato dei Creditori & ! Giudice
%ih ording allo Swte e Alle prospetiive di attvazions del piano & liquidazione mediante 1l
Ml in cxmaolleria dl relazioni seimesieal iusieative relative i peFivdi 1 gonhiaio - 30 giugio ¢
1[N0 - 3) dicembre al siasoun anho; esse, whitimcnie al tolative porete del Cumrnissrid
Giudiziale, shunmo  pubbliale, a oum @ questullimio, wellarca del v irdernet
darbosalamiliseit  Wservala Al eredivari 3 Liguidstore dovrh Tormire in EAi cao,
S

Gludiziale, da

p
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tempestivamente, ¢ informazioni ¢ | chiarimenti cventualmente vichiesti, in qualungue momento,
dal Comymissarlo o dal Comitato dei Credltori o dal Giudice Delegato;
-it Commlssarlo Qiudiziele sorvegliera lo svolgimento della liquidazione, anche visionando Ja
documetazione contabile ¢ fornendo il suo molivato parere sulle relazioni somestrall di ovi al
pimto precedente, e terrd tempestivamente informati il Comitate dei Creditori ¢ il Giudice Del
in ordine ad eventuali fatl dal quali possa derivare pregludizio ai creditori, ivj cor
Ingiustifteati riardl nello operazlonl di Hquidazione, e, in caso di rilevanti inadempimontiggalier.
con il Ciudice Delegato adozione delle pli opporiuae inizlative; \
-le yomme ricavate dalla Hquldaﬂnnc saranno depositate dal L. lquadalnrc sul conto corgliic ban
imestato alla procedura, e i prelievi sarmmno vincolati al visto preventlvo del pimissario
Oludizlals;
Al Liquidatote dovrd registrare ognl operazione contabile in un apposilo rd
vidimato da) Commissario Giudiziale;
I Llquidatore provvederd a tpartire tra | crcdllon. il pid presio
reallzzate dalla liquidazlone sulta baso i piani di riparic predispos i
del grado dei crediti, vistatl dal Commissarlo Cliudiziale e correl
Creditori, ¢on In eventvale previsione di accanlopamenti 1o
adeguatinionte motivara; i1 Commiskario Giudiziale procede
pabblicazions del pianl d riparto nell'area del site inermer oy
creditori;
-enbro lichta glomi dalla data & completamento delle opfia | liquidazione il Liquidatore
depositerd in cancelleria, per la presa d'atto da pante b '
cortéddlo della docuincrlazione idonea a dimgatr.
creditor, unitamentc al rélativo parcre dsl Con
¢irca I'avvenuta prosentazione ¢ Ja complete :
il Commlssnrlo Gludlzla[o provvedora alla licaziongdel rendiconto nell’arca el s inerne
if riservata Al oveditorl;
il (Hudlcc Delogato autorlzzera {l pmhave tle]lc somnie liquidate a titolo di compenso finale per il
Commissarlo Qindiziate sols & seguilo dg nuoatnzmm indloats al punlo prccodomo,
resta Hservato ol Gindice Delegalo il :
aulorlzzave ognl ulterlore ¢ diversy a
fivelasse necessaria hella fa
provvederd alla nomina del
formulore catro 10 giornt dg
condatiia gl opponical a F
determilia fn €5.000, 00 .

!cmp:eslwamemc olla
riservala of

avvenula esveuzione dul papaventi ai
iziale ¢ oll'alestazione di quest'vultimo

espressamichte prevista nei punii precedenti, the si
i det concordalo; in particolate, il pudice delegato

to el credilori su isianza che i} Hauldmore provvederd a

zione del presenls provvedimenty;

Bdcre dsociela 0 liguidazione 1o speza dal presente pludizio che

- si. o!ire l‘imbﬁfSO spese generali in misura del 15%, iva «se non

&8l
ammona

W
dn. Francest

“. memmnu N

P,

i B 1 HER
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