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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI VENEZIA
SEZIONE PRIMA CIVILE
It Giudice dott. Andrea Fidanzia
ha pronunciato la écguente
SENTENZA

Nella causa civile iscritta al n. Omissis /2014 del ruclo generale promossa
da

CLIENTE

parle atirice
contro

BANCA

parte conventla

Va preliminarmente osservato che non , ocede all’esposizione della parte narrativa della presenie
controvessia dal momento che I’art. 281 s

dall’art. 1815 comny . le mutuo debba considerarsi come concluso a titolo gratuito, ha chiesto,
previa declaratori fatui 1 mutuo, la condanna della banca alla restituzione della somma di €

La societd attrice ha invocato anche 1’usura soggeitiva per cssere i contratti di mutuo stati stipulati
approfiitando delle condizioni di difficoltd economiche o finanziarie del debitore.

L’atirice ha peraltro dedotto che il sistema di ammortamento alla francese applicato ai mutui di cui ¢ causa,
anziché quello italiano, ha generato interessi anatocistici in contrasto con I’art. 1283 cod. civ.

L’istituto di credito si & costituito in giudizio contestando la fondatezza della domanda attorea e chiedendone
il rigetto.
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La domanda non & fondata € va quindi rigetiata.

L’orientamento di questo Tribunale — come del resto di pressoché tutti i giudici di merito — € consolidato nel
ritenere che non & corretta, ai fini della verifica del superamento del tasso soglia, la mera sommatoria in
astratto tra il tasso convenzionale ed il tasso moratorio.

La base di calcolo per I’applicazione degli interessi convenzionali ¢, infatti, assolutamente diversa rispetto a
quella per Papplicazione del tasso moratorio, avendo ad oggetto, la prima, il capitale residuo del piano di
ammortamento dopo il pagamento di ogni singola rata, la seconda, la somma non pagata, ..;n. la rata,
comprensiva della quota di capitale di interessi, scaduta e non pagata.

ritardato pagamento, il conteggio degli interessi di mora sulla rata impagata sommato a
corrispettivi dovuti nello stesso periodo, dia luogo ad un conteggio complessivo di j
alla quota di capitale residuo, rappresenti una percenfuale superiore al tasso §

come gli interessi corrispettivi - ma sulla rata impagaia, con la conse,
degli interessi moratori consente di escludere che possa essere i
Peventuale cumulo con gli interessi corrispettivi)

Nel caso di specie, né la societd atirice né la perizia digp sa prodotta in giudizio hanno preso in
esame il piano di ammortamento del mutuo per effgh teggi necessari come sopra indicati — magari
anche ipotizzando in astratto I’immediata applicgzione degh mteressi moratori al fine di una eventuale
configurabilitd della fattispecie dell’art. 1815 comm

Ad avviso di parte attrice, ’app
“dagli estratti conto dime i

Gli interessi convenzionali sono calcolati unicamente sulla quota di capitale ancora dovuta e per il periodo di
riferimento della rata.

La quota di interessi dovuti dal mutuatario nelle rate successive non & determinata capitalizzando in tutto o in
parte gli interessi corrisposti nelle rate precedenti.
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Né puo ritenersi che si sia in presenza di un interesse “composto™ per il solo rilievo fattuale che il metodo di
ammortamento alla francese determini verosimilmente un maggior onere di interessi rispetto al piano di
ammortamento all’italiana che si fonda sulle rate a capitale costante.

Non vi & dubbio che il piano di ammortamento alla francese sia piu ossequioso del detiato dell’art. 1194 cod.
civ. privilegiando correttamente nella restituzione del debito ’imputazione pitl ad interessi che a capitale.

Infine, deve essere rigettata ’istanza di esibizione, formulata dall’attore ex art. 210 c¢.p.c., dei contratti di
conto corrente, apertura di credito in conto corrente, e dei relativi estratto conto essendo 1rnlevante gk fini del
decidere.

Le spese di lite seguono la soccombenza ¢ si liquidano come in dispositivo.
P.Q.M.

Il G.U. del Tribunale di Venezia, definitivamenic pronunciando nella causa
ogni contraria istanza ed eccezione disattesa,

rigeita le domande proposte da Di Vico Andrea

condanna il sig. Di Vico alla rifusione delle spese di lite sostenute dal b che liquida in € 5.000,00 per

compensi oltre accessori di legge.

Venezia 27.5.2015

11 Giudice
Andrea Fidanzia

gdimienio & siato modificato nell’aspetto grafico, con Veliminazione di qualsivoglia ry’em.uenm a dati persanali,
¢ nel rispetto della normutiva sulla Privacy
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