Ex Parte Creditoris Kfi

Rivista di Informazione Giuridica

T RIBUNALE DI NAPOLTZX

II SEZIONE CIVILE
REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POFOLO ITALIANG 0 %
11 giudice, dokt.Fausta Como, ha pronunciato la seguente \
SENTENZA '

nella causa n. 72005 R.G.

. ) O
SOGIETA' srl in liquidazione in persona del legale rapg se t REA
& : ATTRICE; -~

BANCA spa 1ln persona de) Wegale presentante

& CONVENUTO
( E )
i . .

CONCLUS me tti riportate

OGGETTO: rapporfi

IN FATTO E IN DIRIITO

La pgesente sentenza viene redatta al sensl degli artt.132 e 118 disp.att.

G, _novellati dalla L.69/2009 , applicabili al giudizi pendenti in_‘-j_



Raffaella
Ex Parte Creditoris


Ex Parte Creditoris Kfi

Rivista di Informazione Giuridica

primo grado alla data di entrq!;g"'._i'n vigore della stessa, in virtu’

dell’art.58 comma IX disposizioni t ﬁ'?sitorie della cital;.a 1eggé di riforma.

"data 10.10. 2005 la SOCIETA' srl

Con atto di citazione notificato 1
liguidazione conveniva in gludizio Banca’ srl per sentg
provvedere: ‘

Accertare, din ragione degli elaborati peritali, che’'la SE)C-I
creditrice nei confronti della Banca s.p.a.'-per €:'103

Riconoscere, accertare e dichiarare 1‘invalidita, qu"ﬂ't enc titolo di . 7

nullitad parziale, della determinazione ed appl i interessi.-
debitori ultra-legali; di quelli. anatocisti

trimestrale, delle commissioni di massimo SCOQ Jcosti, competenze & -

capitali zzaziong "7

remunerazioni a qualsiasi titolo pretese, sen i, rlvengono fonti normative = -

di riferimenko.

Accertare e dichiarare la responsab tra ttua_l'e ‘e contrattuale della

banca convenuta, per violazione deq i di buon';a . Fede, lealtd e ‘tutela

dell’affidamento, ex art. 1175 c.c,

sensi dell’art. 86 ter c.p.¢c., per la

gomma di € 49.264,63, di importo certo, 11qu1do ed esu_ub;le,

guanto agli interessi a Lo ci.

Nominare Consulen T co -d’Ufficio," al f.me d1 verlflcare se la Banca
abbia rispettat& i ato conferitele dal ‘cliente e, soprattutto, se si sia
attenuta @ as te alle dlSOOSlZlOHJ. det cadlce c_wlle ed alla normativa' L
vigente del Wgktore, o -
Il desimo consulente dovrd, altresi, accertare, “ éb‘jla scorta della

ione esibita, che nel computo degll 1nteres$1 é stato violato il- %

spOS dell’art. 1283 del codice civile e de.lla legge 675/96 {come, ..
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sostituita dal D.Lgs 30/6/2003 a° 196) sulla trasparenza ed il falso in

bilanclo. Congtatare con c.T.U.,. previa acquu.snlone _:di- tl.'l'tl‘.-fa.f_"'._.l.ré i [
documentazioné contabile € negozliale feventuall COHVenleﬂ_l, pattui'zi

missive eslakenti presso gli Iatituti di credito dove sl @& ardfpcel

rapporte tra le parti):
1’@satto saldo del conto’

1/effettiva sommnad di danaro che 13 banca ha prestato al «cf @ ta _n‘élfl'o

svolgimento del rapporto’ 1*ammontare degll interes cist a partlre =

dall’aano 1987 e, duaque, riferitl all’intero rappoX
il Tasso Effettivo Globale applicato al conto nel -
le competenze addebitate & distinte per inter
scoperto e le sSpese grimestrali.

vin via: equ.ltal:lva il dann‘o:,- S

Lo stesso consulente dovra, pertanto defpmina

la cui specificazione questa difcgga si riscWya’ d1 _1ncoare in sede dl 183 v

comma C.P-Csr prodottosi in se '1lleg1tt1mo comportamento de_l.la R

Banca, sin dallfanno 1987, atteso 11-- _valo : retroattivo de.lla--

pron uncia n° 21095/04.

"'tc':'r-i cbfi

n c¢.T.4U. tenv & ad esaminare, . per 11 penodo
corrispondenté, 1 Q ha sublito 1’1stante per aver corrjspo:ato'sanune

addotti in parrativa che,_r"‘f."s'e utlllzzate per

non dovute pe€

1’ esercizigad sa non avreb_bei“o provoca'toril' “danfo’ e.é'_is'tenzial_e:_'_che 3 S

& prod? la CIETA S-I: 1.

Verifichi, 2i saldi rogresslu ottenutl dal rlcalcolo del conto, se . ess;

" cofkispondano © meno alle scaperture comun.r.cate perlo_lcamente dall’IstJtuto -

®

o convenuto alla Centrale Rischi della Banca d’Italla.
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condannare al risarcimento dei’ danni subiti e subendi la -Banca

s.p.a., anche in ragione delle det.:erminazioni peritall che, seppur riferite

all’intero ceto. tuttavia — come sard precisato in sede di_' art. 183 vic

c.p.c. -~ configuranc proporzionalmente una responsabilita dellﬁ ri

convenute, che debitamente sard quantificata. RS R
condannare 1l’istituto di credito al favore delle spese € deérli 1 ti di .

causa.

La Banca convenuta, costitultasi in qiudizio, prelin‘pa Le epiva la

nullita dell’atto introduttivo per violazione dei T in ti Y edictio’

actionis; 1’ intervenuta prescrizione ex ark.2948 '¢.; nel merito

chiedeva il rlgetto della domanda deducendone l'g a.

va, in primc luogo disattesa 1’eccezi

ormulata dalla convenuta Bali'aca, ai=

nullita’ della domanda, nella prgfpsttiva cud allfart,164, comma 4%, 1n

relazione all’art,163, comma 3°, 4) c.p.c.Inver’bA occorre osservare’

che , in chiave di mera prospettazione , ltatte  di citazione -e"

suf Ficientemente preciso 309 ’ grofilo della desc.ﬂ.-zidﬁé_'_dei fatti e de(jli '

clementi di diritto ¢ tue 8 régioni della._ddrha'hda} atteso che -part:e‘__f'
{stante deduce la nyiEita talune clausole contrattuali convenute;con 1a
controparte , NO ! ndebita applicazione, nel corso del rapporto dl cor.mtd'__';_‘ - L
corrente, n titolo di provvigioni , put in mancanza di qéalsias‘.j;"_"

pattuiz pultto. Ora trattandosi di un rapporto dispiegatosi nel tempo e -
caratterizzd da un presumibile numero di operazioni e;"'_._evidenté, come; : 31\ ..

Einifgdella ricostruzione dell’ effettivo saldo del cantod corrente , .-'ber'r sia

in astratto . assunto come dato dj partenza quello dell'eventhal'e'f

llegPttima applicazione di tassi ultralegali , della capitalizzaziohe degli ;
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interessi passivi, nonche’ di ogni Jltro addebito, proporre una ~domanda ~ 41’

accertamento negative < di condanna al pagamento di quanto 1ndeb1tamente,_. <

versato.BEd e’ appena il caso dl aggiungere che tale Jdémanda puo‘ es

senz’altro indeterminata nel quantum debeatut nel .senso. di rim re

concreta determinazione dell’ indebito all’attivité' di. accer i a j?ff,"‘$*
espletare nel corso del giudizio, anche a mezzo Ol una eons cnlca =

di ufficlo.

Nel merito rileva il Tribunale che la domanda e' infq‘ﬁa devt, peftanto,

essere rigettata.

va rilevate che 17attrice agisce onde ottenere 1 ma della banca al .

pagamento di quanto indebitamente corrispost tessa a titolo dif-f-
anatocismo trimestrale sugli inkeressi pg

commissioni competenze ecG.. proponen P anto, azione d1 rlpet12lone

orbene, secondo quanto affermato ffalla Supl a Corte, poiche 1’ in631stenza

della causa dependl e’ un elemen utive ( unitamente all‘avvenuto &

pagamento e al collegamento causale) della domanda di indebito cggettivo

4rc.2033 c.c.} 1a relativa j igcombe all’attore { cfr}ﬂfra le altre Cass;-j

17/3/2006 n. 5896: Cas 51208 , 8439} .
Nella specie , incont, ersa soltanto la sussistenza del. rapporti di conto“33
_corrente bancarigggVve la convenuia contestato tutti.i fatti costitutlviﬁg

della pre' dallfattrice, con 1a conseguenza che era onere dellaif

stessa Prova di tutti gli elementi di-fatto posti a base dellaf&

domanda.

Va
all’uvdienza del 20,12,2007, fissata ~per- il conferimenté}

dell’ Phcarico o il giuvdice pronunciava 1a segquente ordinanza:

intere531 ultralegall,,"‘

levato che con ordinanza del 137 maggio 2007 ‘heniﬁa pominato 11 ckl ;_"'
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vista 1feccezione di tardivita® . della produzione degll estratEl conto

a del 1 term:r.ne perenton.o"del T

avvenuta dalla parte attrice oltre la scadenz

e deputato alla sola J.ndlcazmne di pr

17.3.07 e solo in data 17.4.07 termin

contraria; coasliderato gltresi’ che 1’esibizione ancorche tradlv’
degli. st;_essi \

gnati dimostra la disponibilita’

estrattl conto impu

dell‘altra che 1i ha depositati tardivamente ...

Nella presente sede deve confermarsi la predetta ordinanza‘i'-j-e

dei presupposti per disporre una consulenza tecnica. ¢

Ef, infatti, pacifico in_giurisprudenza che , 1

propria della consulenza tecnica di ufficio_ , €
giudice nella valutazlone degll elementl ac

questioni che comportino speclfich

indagine noh puo’ essere disposto

la prova di quanto assume ed e
Lidelle :prdprle‘

qualora la parte tenda con esso

un mda

allegazioni od offerte di prova oyvero a co‘inpier'e'

alla ticerca di elementi, o ,circostanze non ipro'irj{a'ti L& ‘cass. 12 2. 2003
n.3374). . & : N

inre di esibi‘r-e. in

Invero giova in prou: vare che l'attrice avava :_O
givdizio, { cOm esposto) 1la documentamon :
conto CcOrrel e@inl perenton assegnatl. : o
va rild che parte istante deduce la nu:lit

di cap).tallzza21one degll"; nteressi.,_

delle pattui zioru o

parte istante P

relative a clausola

to, nei termini, il conl:ratto P gll' estratti conto con®

non ha prodot

per

enza che non €' possibile per _,:y.l g

zione jn merito alla dedotta aulliea’
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aggiungere che altro e’ la rilevabilita’ ex officio della nullita’ ed altro e’
l'onére di allegazione ‘e di prova che in ogni caso grava a caricd’ dellé
partl, secondo il principio generale di cui all’art.2697 c.c..

La spese di lite, come liquidafe in dispositivo sequono la soccombenza.’

il giudice, definitivamente pronunciando cosl’ provvede:

rigetta la domanda:

condanna parte attrice al pagamento delle spese di 1it’s te dalla Banca

u
convenuta che liquida in € 300,00 per Sspese, € ,Nt diritti ed €

2200,00 per onorario oltre Iva e CPA come per legge,

Napoll, 1 aprile 2014
Y RRUNALE DIRAPOL (2 '
PERVERUTO M CAHCELLERIA
DERGBITAT... I CANGELLERIA
Copt
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