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TRIBUNALE ORDINARIO di CUNEO

SEZIONE CIVILE
Nella causa civile promossa da:
ASSOCTAZIONE
confro
BANCA

resistente
1l Giudice Massimo Scarabello, a scioglimento della riserva as dienza del 08/06/2015,ha
pronunciato la seguente

ORDINANZA
IN ;

1. Con ricorso ai sensi degli artt. 140 co. 8 d. lgs 20672005 669 bis ss cpc, ’ASSOCIAZIONE ha adito il

Tribunale esponendo, in sintesi, quanto s¢

2. In premessa, 'ASSOCIAZIONE®i
sensi dell'art. 139 Codice del Cong
Comportamenti che secondo I'AS

rapporti di conto corrente a capit
“nuovo" art. 120 t.u.b., conff sgstiito dall'art. 1 co. 629 1. 147/2013.

in via durgenza, l'accertamento dell'illegittimitd del comportamento
CA, l'inibitoria dell'uso di tali prassi commerciali scorrette, in particolare della
e degli inferessi passivi, il divieto di utilizzare clausole analoghe nei coniratii

3. Ha dunque c
contrattuale tenuto

Mercato®i! difetto di legittimazione attiva della ASSOCIAZIONE, per essere residuali le materie in cui ¢
ammessa dall'art. 140 Cde la tutela collettiva rimessa alle associazioni rappresentative e per non applicarsi
alla specie il disposto deil'art. 2 co. 2 lett. ¢-bis CdC, che riguarda pratiche commerciali scorrelic o contrarie
alla diligenza professionale, false o idonee a falsare il comportamento economico del consumatore medio, e
non dunque applicabili a clausole palesemente inserite nei contraiti € per giunla soggeite a regime di
pubblicith speciale ai sensi dell'art. 117 tu.b. Ancora, il difefto di legittimazione attiva perché non si puo
fraftare di clausole contrarie ai principi di buona fede, correttezza e lealta, posto che sono state formulate
nella vigenza di una disposizione (ait, 120 t.u.b. prima della modifica) che va considerata ancora in vigore, in
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assenza di una normativa di dettaglio ed attuativa cui l'efficacia della nuova disposizione & sospensivamente
condizionata; né si pud trattare di clausole vessatorie, posto che nei contratti vengono trattati con pari
periodicitd gli interessi a debito o a credito del correntista; ancora, il difetto di legittimazione attiva €
motivato sulla circostanza per cui non vi sarebbe un interesse collettivo dei consumatori a otienere quanto
chiede L'ASSOCIAZIONE, perché le clausole contestate si applicano anche nel conteggio degli interessi
attivi, sicché I'accoglimento dell'azione inibitoria comporterebbe che non sarebbero accreditabili in favore di
un gran numero {(della maggior parte) di clienti di BANCA gli interessi attivi derivanti dalla capitalizzazione
periodica.

5. Nel mento la BANCA ha contestato la carenza di fumus boni juris ¢ di perlculum in m@}a

legislazione ¢ giurisprudenza comunitaria,

6. La BANCA ha anche chiesto, in via istratioria, l'acquisizione di informwio
lo stato di attwazione delle disposizioni di dettaglio CICR previste dal ngyelttg

0. Non appare accoglibile, in primo Iuogo, 1a richiest
delibera CICR prevista dal nuovo art. 120 tub
irrilevante l'emanazione di tale disposizione sotto
utile al processo l'assunzione di tali informaziongysonodfenericamente indicati dalla resistente, sicché

TONEPInnanzitutto, & quella disciplinata dall'art. 140 Cdc: promossa da
desimo testo, & finalizzata a ottenere dal Tribunale (esperita inutilmente
di cessazione del comportamento lesivo), in via d’urgenza perché la
ti motivi" ai sensi del comma 8§ del citaio art. 140, l'inibitoria di aiti e
di misure idonee a correggere o eliminare le conseguenze delle violazioni
del provvedimento su uno o pitt quotidiani a diffusione nazionale.

2. L’azione proposta dall'ASSOQ
uno dei soggeiti di cui all'art

Nonostante vi sia pid di un riferimento, nel ricorso dellASSOCIAZIONE, alle “pratiche commerciali
scorrette”, non & su tale aspetto che l'azione inibitoria & principalmente fondata.

Del resio, basta scorrere il titolo 11T del Codice del consumo, come innovato dal d.1. 146/2007 che ha recepito
la Direttiva 2005/29/CE per avvedetsi che nella specie, secondo quando la stessa parte ricorrente allega, non
viene in gioco propriamente un comportamento che rientri in una pratica commerciale scorretta tale da
trovare disciplina nel titolo del Codice del consumo che di tali comportamenti si occupa.
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Lo si ricava dal testo dell'art. 19 Cdc, che definisce l'ambito di applicazione del titolo III: le pratiche
commerciali scorretic fra professionisti e consumatori sono quelle poste in essere "prima durante ¢ dopo
un'operazione commerciale relativa a un prodotto (...)". Dalla lettura deil'art. 20 medesimo testo, poi, si ha
chiaro a quale tipologia di comportamento si riferisca il titolo 1II. La pratica commerciale € scorretta, recita
la disposizione, se "& confraria alla diligenza professionale, ed ¢ falsa o idonea a falsare in misura
apprezzabile il comportamento economico, in relazione al prodotto, del consumatore medio che essa
raggiunge o al quale & diretta (...)".

aggressive che perd non attengono ail'assetto contratiuale squilibrato che, in fase genetica g
rapporto, secondo la ricorrente, ¢ caratterizzato da comportamenti violativi, prima di [yfl
correttezza ¢ buona fede, per quanto infra verra chiarito.

L'aspeito inerente la promozione di contratti proposti da Istituti bancari a cg

denunziato di scorrettezza, ma avrebbe ragione allora la convenuta r
Autorith gindiziaria ordinaria, per essere invece materia riservat

contttieta del comportamento contrattuale di
BANCA al canone di correttezza della pratica 2. ma allo stesso tempo incentra le proprie
argomentazioni (anche) sulla violazione dei diritti

che attengono alla "corretiezza, trasparenza ed e

4. Le . contestazioni in ordine al difg
del’ASSOCIAZIONE va affermata®sitla ®
disposto con I'act. 139 medesimo te

siela che va al di 14 di quella assicurata dalle "autorita di regolazione" (art. 27 co I-bis Cdc)

istenzil i regimi pubblicitari € di controllo particolarmente pregnanti non consentirebbe di reputare

competchza della Autoritd giudiziaria ordinaria, vuoi per negare la legitlimazione dell'Associazione
(argomento che implica risolta in sense positivo la questione circa la possibilitd che una qualsiasi azione
riguardante quell'oggetto sia sottoposta al vaglio dell'A.G.).

Contesta ancora la BANCA il difetto di legittimazione dell' ASSOCIAZIONE rispetto all'azione inibitoria
nell'interesse dei consumatori sotto questo profilo: se & vero che la banca capitalizza trimestralmente sia gli
interessi attivi che passivi, non vi sarebbe un interesse comune dei consumatori-correntisti a vedersi
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"bloccate" le disposizioni conirattuali che tale capitalizzazione realizzino, ma anzi vi sarebbe un interesse
contrario, posto che la maggior parte di essi vanta posizioni attive ¢ non passive rispetto alla banca.

L'argomento ¢ fallace, per due ordini di ragioni.

1) E' ben individuabile, nell’ambito del genus consumatori-correntisti, un sottogruppo omogenco, conforme
e compatibile di consumatori-correntisti-debitori, titolari di posizioni soggetiive individuali ricadenti nel
disposto del gia citato art. 2 co. 2 Cdc, strumentalmente alla tutela delle quali agisce 'ente esponenziale.

2) Rispetto al genere pill ampio, in ogni caso, sussiste un interesse superindividuale (nell'acegziong,gh€t}leva
al fine di individuare la legittimazione dell'ente rappresentativo) a che nella specifica, cgjit
"vita" del contratto di conio comrente, siano assicurate "equitd, trasparenza e corretiezza". Eff ¢ infiggabile che
sia di scarso rilievo, ai fini della tematica relativa alla legittimazione, l'argomentare da p
sulla pari periodicita della capitalizzazione degli interessi a credito dei correntisti, 4 i 8he nell'ambito
delle fattispecie contratiuali delle quali ¢i si occupa, sono pressoché pari a gerg inesistenza di un
interesse opposto a quello per la tutela del quale agisce in questa sede 'AS§O By 1n capo a ciascuno
ed a tutti i clienti della BANCA).

Su tali aspelti si tornerd infra.

5. Venendo al merito, si tratterd ora del fumus boni juris.

La disposizione del codice civile in tema di anat §com'é noto, l'art. 1283 cc che prevede che "in
mancanza di usi conirari, gli interessi scaduti possontG*produire interessi solo dal giomo della domanda
giudiziale o per effetto di convenzione postgigre alla loro scadenza e sempre che si traiti di interessi dovati

uso negoziale € nong
del contratto, reé

yime pronunzie che dichiaravano la nullitd dell'vso relativo alla capitalizzazione il
rvenuio con una prima modifica dell'art. 120 tu.b., ridisegnandolo e rimettendo ad una
[CR la determinazione di modalitd ¢ criteri per la produzione di interessi sugli interessi,

L'innovato art. 120 t.u.b. conteneva anche una disposizione che prevedeva che sino all'enirata in vigore della
delibera CICR i contratti gia stipulati contenenti le clausole anatocistiche mantenessero validita e che per
quelli successivamente sorti le clausole si sarebbero dovuic adeguare a quanto stabilito nella delibera. Tale
disposizione, perd, ¢ stata dichiarata illegittima dalla Corte costituzionale con la sentenza n. 425/2000. Nel
frattempo il CICR aveva attuato il disposto deil'art. 120 t.u.b. con delibera 9 febbraio 2000,
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Da tale momento si ¢ andata consolidando la interpretazione per cui le clausole anatocistiche contenute nei
contratii stipulati anteriormente alla delibera 9 febbraio 2000 dovevano considerarsi nulle per violazione di
norma imperativa (art. 1283 cc) mentre per quelle successive 1a validita avrebbe potuto predicarsi in quanto
le clausole avessero rispeftato le disposizioni di dettaglio previste dalla delibera CICR e fossero state
approvate specificamente per iscritto.

5.1 La norma atiualmente in vigore.

nelle successive operazioni di capitalizzazione, sono calcolati esclusivamente
disposizione, secondo quanto previsto dalla stessa legge di stabilita, ha assuntg

yqucila disposizione. Ed ancora,
(A" precettiva ovvero se necessiti
fotto la vigenza della disposizione oggi

dal comma 2 del previgente art. 120 t.u.b. ¢ dalla delibera CICR attu
se la nuova disposizione dell'art. 120 comma 2 t.u.b. abbia immed;
di attuazione, appunto, mediante delibera CICR, come era avve
abrogata.

deliberazioni del CICR siano atti di natura
afi rispejjo*alla legge ordinaria.

Sotto il primo profilo, ¢ indubbio che nel sistema
regolamentare, di rango secondario, dunque sottord

A ben leggere, poi, sia il previgente comma 2 dell'art. 20 t.u.b. sia quello oggi in vigore, sono (erano, con
riferimento alla disposizione abrogata) q 1t1 regolatrici degli interessi anatocistici. La precedente
disposizione, invero, delegava al CICR 1 inazione di modalita e criteri per la p10du210ne di interessi
sugli interessi: sanciva, dunque, la Y'ordinamento dell'anatocismo bancaric in regime difforme
da quanto disposto dalla norma dig ango di cui all'art. 1283 cc. Al CICR era rimessa la disciplina di
dettaglio avente ad oggetto "moddlita e 6fiferi” per rendere concreto l'anatocismo, pur nella necessitd che
fosse rispettata la pari periodjgitd %mteggio fra interessi creditori e debitori.

la oggi in vigore: la delega al CICR non rignarda pit ia produzione di
| "determinare "modalitd e criteri per la produzione di interessi” in modo che
pari periodicitd nel conteggio degli interessi creditori e debitori, ma- soprattutto -

Su questo aspetio ci si soffermera subito sotto, ma ¢ ora rilevante metter conto che la legittimita (prima) e il
divieto (poi) dell'anatocismo bancario va risolto (e non potrebbe essere diversamente, ragionando sui principi
e sul rango delle fonii) a livello di normazione primaria: art. 1283 cc, art. 120 t.a.b. precedente formulazione
¢ art. 120 tub. attuale. Sotto tale aspetto, dunque, nessun rilievo pud assumere l'adozione della norma
regolamentare da parte del CICR, che non potra che essere coneretamente determinativa di modalita e criteri
sulla produzione di interessi (e non di interessi sugli inferessi, come era nella disciplina previgente), posto
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che se il divieto di anatocismo opera effettivamente, esso & destinato ad operare per effetto della disposizione
primaria e non gia in dipendenza di una disciplina attativa demandata ad un organo governativo.

Ed invero, con la modifica dell'art, 120 t.u.b. e del riferimento all'oggetto della stessa (non piu modalita ¢
criteri per la produzione "di interessi su interessi”, ma per la produzione "di interessi") & caduta
irrimediabilmente la fonte secondaria che sino alla modifica regolava la produzione di interessi anatocistici.
Di tal che non si potra dire che la disposizione secondaria 9 febbraio 2000 sia soprawissuta alla modifica
della fonte delegante ma nemmeno si potra dire che, se la nuova disposizione primaria pone 11 d1v1et0

stessa norma stabilite.
5.3 Occorre ora verificare la portata del nuovo art. 120 t.u.b.

Si & gia detto che la prima parte delia disposizione demanda al C
produzione di interessi semplici € non composti, (a differenza di g

dlstomco facendo €550 nfenmento al conteggm d i l_;} femplici) che deve assicurare la pari
i Beaffrontare quanto segue, ove, sub lett. b), il

capitalizzati non possano produrre inferessi witeriQ hedielle successive operazioni di capitalizzazione,
sono calcolati esclusivamente sulla sorte capitale".

preparatori delia novella, per cui la®giformagdel drt. 120 tu.b. ha lo scopo di eliminare dall'ordinamento la
pratica dell'anatocismo bancario) u a possibilitd di capitalizzazione degli interessi, posto che la nonma
regola appunto, una operazione 1 ﬁgzazione, cui non pud perd far seguito alcuna produzione di
anatocismo "nelle successive,gp

a prima parle della norma ci si avvede che una interpretazione letterale del sostantivo
non ha alcun senso. "Gli inferessi periodicamente capitalizzati non possono produire

ormativo in cui questo lemma viene utilizzato, che senso abbia una capitalizzazione di interessi
non idonea a produrre ulteriori interessi. Capitalizzare gli interessi vuol dire portare l'interesse prodotio da
una sonuma in un certo periodo di tempo, a una certa scadenza, a capitale, trasformare quindi I’interesse da
semplice a composto consentendo la produzione di interessi anatocistici.

Ma allora perché il legislatore avrebbe consentilo di capitalizzare un interesse che non puo produrre ulieriort
interessi? Una contraddizione logica interna alla norma che non le consentirebbe di avere significato
normativo ¢ precettivo alcuno.
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Ancora, se cosl fosse, tale norma si troverebbe in irrimediabile confliito logico con quella immediatamente
successiva, che parla di "successive capitalizzazioni" prive di capacitd di capitalizzare interessi, posto che,
per queste ultime, gli interessi sono computati solo sulla sorte capitale.

L'aporia, che porterebbe la disposizione a introdurre improbabili e confliggenti norme, di impossibile
applicazione (¢ si ricordi, incidentalmente, che non sara possibile per una fonte secondaria, quale la delibera
CICR, tanto meno in via di interpretazione della disposizione primaria, introdurre il vietato meccanismo
anatoc1st1co) si nsolve solo attnbuendo al termme capltahzzamone utlhzzato nelia lette1a b) 11 sigft] 1cato di

Bligazione), ed
il saldo come modificato in seguito alla annotazione in conto della variazione, a) quale riflesso
della regolazione dei rapporti creditori-debitori fra banca e cliente gia gthy

conto, che da 1a misura della somma di denaro concretamente disponibile pe

Cosli ragionando, prosegue BANCA, non sarebbe possibile conff aldin fenomeno anatocistico
i esi a debito, del correntista,
zione ha gid operato l'estinzione
della obbligazione, facendo dunque perdere di identith alla,gtc ITALIZZAZIONE" a debito della

Wione di cui alla letiera b) del novellato art.
rio perché l'annotazione in conto & pagamento,

Questa interpretazione non conv
autorevolmente, sia la Corte di cas

Bhte percepite dalla BANCA per effetto della accertata nuilita di clausole
dalle annotazioni di quei debiti in confo corrente, poste che "(...)
una siffatta posta comporta un incremento del debito del correntista, o una

on vi corrisponde alcuna attivita solutoria del correntista medesimo in favore della banca.
sdell'annotazione, avvedutosi deil'illegittimita dell'addebito in conto, il correntista potl‘é

ucessogh. Ma non puo agire por la ripetizione di un pagamento che, in quanto tale, da parie sua
non ha ancora avuto luogo (...)".

La Corte costituzionale, poi, ha dichiarato incostituzionale la disposizione (ait. 2, co 61, d.l. 255/2010) che,
proprio traendo spunto dall'intcrpretazione che valorizza l'annotazione in conto comrenie, ha preteso di
interpretare 1'art. 2935 cc nel senso in cui "(...) la prescrizione relativa ai diritti nascenti dall’annotazione in
conto inizia a decorrere dal giomo dell’annotazione stessa. In ogni caso non si fa luogo alla restituzione
d’importi gia versati alla data di entrata in vigore della legge di conversione del presente decreto".
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La Corte ha dichiarato illegiitima tale norma, che il legislatore aveva definito di "interpretazione”, dunque
con efficacia retroaitiva, perché emanata sulla scorta di un dato inesistente, ossia un preteso contrasto
interpretativo sulla decorrenza della prescrizione dei diritti derivanti dal conto corrente, contrasto in realtd
non esistente proprio per l'orientamento inferpreiativo maggioritario fatto proprio da Cass. 35.UU sopra
citaia, derivandone che, testualmente, "(...} ancorare con norma retroattiva la decorrenza del termine di
prescrizione all’annotazione in conto significa individuarla in un momento diverso da quello in cui il diritto
pud essere fatto valere, secondo la previsione deil’art. 2935 cod. civ. Pertanto, la norma censuraia, lungi
dall’esprimere una soluzione ermeneutica rientranie tra i significati ascrivibili al citato art. 2935 cg@” ci

€sso nettamente deroga, innovando rispetto al testo previgente, peraltro senza alogna
giustificazione.” '

e di affermare
ktti di ripetere
comungue non

Pindebito oggeitivo

Nella stessa motivazione si legge che "(...) 'ampia formulazione delta norma censuratg imify
che, nel novero dei «diritti nascenti dall’annotazione», devono ritenersi inclusi aff
somme non dovute (quali sono quelli derivanti, ad esempio, da interessi,
spettanti, da commissioni di massimo scoperto € cosi via (...). Ma la gjp

postula un pagamento (art. 2033 cod. civ.) che, avato riguardo alle modglita

sezioni unite, sentenza n. 24418 del 2010, citata)."

dzione in conto corrente implichi di
hche di un passivo per interessi, non
nque con quanto ¢ detto nella parie
stessa ratio (ossia di vietare la pratica

Se cosi &, non si pud reputare che - anche ai fini che qui rilevan
per sé un pagamento effettivo ¢ che dunque le successive ann
operino anche su un interesse capitalizzato, in apertg c§ff
immediatamente precedente dell'art. 120 tu.b.
dell'anatocismo) della innovazione normativa.

Ratio che, si aggiunga, lungi dall'essere smentita - conte*vorrebbe la resistente - dalla circostanza per cui vi
sarebbe stato un tentativo di reintrodurre 'gfiftgeismo con norma successiva governativa (d.l. 24.6.2014 n.

nel senso voluto dalla odierna ricorrente, ossia intendendo la
oli interessi.

significato non contraddittorio sd}
capitalizzazione quale "cont

ari periodicitd, secondo cadenze temporali, ma che ad ogni 'scadenza’ tali
talizzarsi ma debbano essere sempre computati sul solo capitale.

In primo¢luogo, oltre a richiamare quanto sopra rilevato in ordine al rapporto fra disposizione di differente
rango fra le fonti produttive del diritto, non si pud non evidenziare, ancora, che tutte le disposizioni
contenute nel corpo nomativo in cui si inserisce 1a novella di cui si tratta sono entrate in vigore il 1 gennaio
2014, ivi compresa dunque la modifica dell'art. 120 t.u.b.

Ancora, non si pud non sottolineare che la disposizione, cosi come intesa, non necessita di alcuna delibera
CICR per poter avere 'effetio volulo, ossia victare la produzione di interessi anatocistici nella contratiazione
banca-clienti, mentre apparirebbe senza dubbio contrario all'interesse del legislatore di tale riforma che la
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disposizione, di favore per il correntista, possa essere privata degli effefti suoi propri, indefinitamente, in
dipendenza di atteggiamenti dilatori o inerti dell'autoritd infragovernativa incaricata delle disposizioni di
deitaglio.

N& si pud sperare che la delibera CICR immuti in senso peggiorativo (ripristinando I'anatocismo) rispetto
alla fonie sovraordinata il metodo di calcolo degli interessi, secondo quanto previsto dalla prima paite della
disposizione di che trattasi, posto che in quel caso sarebbe senza dubbio illegittima e andrebbe disapplicata
da parte del giudice ordinario investito della applicazione della disposizione di fonte primaria.

Non si pud poi non rammentare, ancora, che la nuova disposizione delegante non pud$cost

le disposizioni secondarie che dalla prima erano dipendenti.
Cosi ragionando, si deve giungere alla conclusione per cui esiste nella specie }

5.5 I dubbi di conformitd all’ordinamento europeo e alla Costitugj
I’interpretazione proposta dalla Associazione ricorrente ¢ qui condivi
europea, in particolare sotto il profilo della liberta di impresa e di coyj
per far ¢id, alcuni Stati membri dell’Unione che ammettono la pr
pregiudiziale alla Corte di Giustizia ex art, 267 TFUE.

In realtd, posto che nell’odierno procedimento viene.i i %e8ndo comma dell’art. 267 TFUE, non
trattandosi di gindizio di ultima istanza interno, ]
obbligo, Rinvio che presuppone comunque ’esist

contiaente pil debole, ed in particol
contrattuali, anche rispetio ad altri g
Stati membn dell’Unione la plau anatoGiklica & ammessa, ve ne sono aliri in cui & espressamente vietata o
limitata al rispetto di deter Gandizioni, analogamente a quanto disposto dal Codice civile italiano,
sicché¢ nemmeno ¢ coergf 0 a questo momento, il riferimento a condizioni deteriori che
reitare imprese bancarie in Italia (cfr., diffusamente sul punto, Reifner,

anti dal diritto di un imprenditore di ripetere somme indebitamente percepite dal govemo
di imposie contrarie al diritto dell'Unione europea) debbano essere semplici o composti,

, principi espressi non nell'ambito di rapporti bancari, ma pur sempre aventi specifico riguardo al
tema dell'anatocismo.

5.6 Quanto al preteso conflitto di costituzionalitd, ia BANCA argomenta, prima di tutto, che vi sarebbe
contrasto con gli artt. 3 ¢ 24 Cost. laddove ’art. 120 tub. venisse inteso nel senso di distinguere fra
capitalizzazione degli interessi a debito del cliente (vielata) € a credito (ammessa). distinzione priva di
giustificazione, idonea a integrare violazione delle disposizioni costituzionali citate.
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Sotto un secondo profilo, la BANCA argomenta che la lettura restrittiva dell’art. 120 t.u.b. comporterebbe la
creazione di una situazione deteriore e sfavorevole per le banche, cui viene precluso del tutto I'utilizzo della
pratica anatocistica, rispetto agli altri creditori, che pure potrebbero giovarsi dell’anatocismo nei limiti di cui
all’art. 1283 cc.

Ancora, la lettura proposta dal ricorrente dell’art. 120 tau.b. creerebbe una ingiustificata disparitda di
traitamento fra i clienti-consumatori della banca e i clienti-non consumatori, anche in questo caso in
violazione degli artt. 3 & 24 Cost.

I profili denunziati non paiono superare a parere di questo Giudice il vaglio di non manifestaginf

", proposta

Sotto il primo profilo: il presupposto da cui muove la BANCA ¢ che la lettura dell’art. uty
della banca ¢

dall’Associazione creercbbe una ingiustificata disparita di trattamento fra i clienti
clienti creditori.

11 presupposto & perd erroneo.
In primo luogo perché & fuorviante, per la struttura e natura del rap

contratti assimilabili ad esso), ove si pone il tema della produzmne d1 i
il riferimento alla pari periodicita della capitalizzazione di interes '

onto corrente (e degli altri
anatocistici ex paite debitoris,

, di passivitd, per capitale e interessi, il peso
ic dalla pari periodicita della capitalizzazione

degli interessi creditori, dall'altro perché - semprea ipuardo allo sviluppo nel tempo del rapporto di

conto corrente - é notorio (e facilmente vgrifigabile) che a fronte di una (ipotetica) costante situazione di
ffe a,suo favore interessi capitalizzabili) i tassi credifori sono

riconosciuli (contiattualmente) in pé
nel debito, idoneo a capitalizzare trj

Si tratta invece, secondo quanto voirebbe ls, di ritornare al regime previgente alla novella di cui si discute,
introdotto dalla combinazione fra la disposizione primaria ora abrogata e la delibera CICR 9.2.2000 di cui si
¢ pia discusso.

Ma a tale obiezione pud rispondersi non solo con la considerazione, gia svolta, che mai si pud parlare di
violazione del principio di uguaglianza, ove sia ragionevole per la non omogeneita delle sitvazioni posle in
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comparazione, un trattamento differenziato, soprattuito laddove vi siano differenti principi, di rango
costituzionale, che meritano protezione, ma anche con la necessitd di individuare esattamente il confine del
divieto anatocistico posto in materia dall’art. 120 t.u.b. come novellato.

Occorrerd verificare infatti se anche il creditore BANCA - una volta che la necessitd di tutela del cliente
venga meno per effetto di vicende che determinino la fine del rapporto contrattuale - vedersi riconosciuto un
diritto alla capitalizzazione nei limiti previsti dall’art. 1283 cc, alle condizioni previse dalla norma:

1) a decorrere dalla domanda giudiziale;

2) per effetto di pattuizione posteriore alla scadenza; )
3) se si tratti di interessi dovuti almeno per sei mesi. In tal senso, non vi ¢ alcuna disparitd distrate]
il creditore ordinario.

con

banca-cliente ed alla ragione della disposizione che victa 1’anatocismo.

di assicurare protezione al

Cosl letta, la disposizione raggiunge il fine per cui ¢ stata introdotta, ¢
i ndardizzate predisposte dalla

banca.

da \lerenza di trattamento fra cliente-
si pud non evidenziare come nulla autorizzi
ome novellato, posto che il divieto appare

Quanto all'ultimo profilo di illegittimita, che deriy
consumatore ¢ cliente ordinario, nei rapporti con leg
la lettura "differenziata” offerta dalla banca all'ar

conclusione per cui il mantenimento - nelle condizioni
s lausola che prevede la produzlone di interessi anatomstlm

sui debiti del cliente sia un coempd
rapporti contrattuali di cui alla leit

Secondo qumo dispone I’art. 140 co. 8 Cde, lalicrnativa ad una azione “ordinaria” & lo schema cauteare,
; 1ust1 motivi di urgenza”. Uno schema processuale dunque che rlcalca il 11t0 cautelale

ehe ancorato a “giusti motivi di vrgenza®. Che non si traiti del “pregiudizio irreparabile” di cui
¢ & assunto che si puo ricavare dalla stessa lettera della disposizione.

Occorre perd che vada offerto un contenuto al requisito nonmativo.

In questa materia, si deve richiamare quanto affermato dal Tribunale di Milano nel provvedimenio di
inibitoria 25 marzo 2015 (promosso dalla Associazione contro Banca Alfa) “Il presupposio di cui all’art. 140
co VIIT deve essere inteso in termini decisamente pill ampi rispetio al pregiudizio irreparabile di cui all’art.
700 cpe; ed infatti ¢ utile porre atienzione alla corrispondente terminologia comunitaria che, con il ricorso
al concetto di “debita sollecitudine” ed all’espressione “se del caso con procedimento di urgenza” legittima
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una interpretazione decisamente estensiva delle ipotesi applicative del procedimento d’urgenza, in ragione
delle specifiche esigenze consumeristiche voita volta esaminate. (...)" Cosl ragionando, il Tribunale
milanese ritienc che debba essere assicurata, a seconda della situazione concretamente lesiva dei diritti dei
consumatori di volta in volta presa in considerazione, una tutela tempestiva che sia idonea a tutclare questi
ultimi, anche evitando il protrarsi di situazioni contrarie alla legge ¢ la “cristallizzazione” di danni che
Iattesa del procedimento ordinario indubbiamente aggravercbbe.

Si noti in merito che a seconda della azione concretamente esercitata e degli interessi che vengono in esame,
i giusti motivi di urgenza possono anche coincidere con 1a diffusivita dell’illecito, ossia, come J&¥ ritenuto
Trib Roma, 23.12.2013, con I’irradiamento del pregiudizio derivante dalla.(in quel ¢aso) pragica ¢ tale
scorretta.

La difesa della BANCA contesta recisamente la sussistenza del periculum in mora, i caso. Produce

olezza della Associazione
distanza temporale. Non vi
sarebbe poi la necessitd di tutclare “urgentemente” alcuna si ridica rilevante, posta la piena
legittimita dell’applicazione da parte del sistema bancario, d e art. 120 t.u.b, nel’impossibilita di

Ed invero, occorre rilevare come corrett
riferimento alla Direttiva 98/27 &3
consumatori” ed in particolare a q isposto dai “considerando” della Direttiva ove si giunge a ritenere

iti collettivi dei consumatori sia un aspetto fondamentale della

hy

Se cosi ¢, Pattenzi
violazione ¢ 'aziche,a gdello™éliccessivo, fra esercizio della azione e il tempo necessario per otlenere la
tutcla dell’interesse ttivo. La valutazione di effeitivita della tutela, in vista della quale, ove ricorrano
giusti motivi dj urgenza@ssa possa essere chiesla anche utilizzando le forme del procedimento cautelare, va
tanto sul piano del tempo che & intercorso dal sorgere o manifestarsi della violazione al

momento 41 ntela viene chiesta dall’ente esponenziale, quanto dal momento in cui venga esercitata

non pudtdandare a detrimento dell’effettivita della tutela deill’azione medesima. Nella specie, allora, ¢ vero
che I’ASSOCIAZIONE ha atteso alcuni mesi prima di attivare, come prevede il Cdc, ia procedura
stragiudiziale per ottenerc la cessazione della condotta che ha assunto illecita, ma. tale atteggiamento, in
ragione della formulazione non brillante della norma ¢ della necessity di attendere la interpretazione della
stessa da parte del ceto bancario, vuoi per I"opportunita di attendere la delibera attuativa del CICR (questo si
inerte), non pud dirsi ingiustificabilmenie inerte ovvero non idoneo di per sé a indicare che il diritto
collettivo sottostante, una volta azionato, non meriti una tutela tempestiva ed effettiva.
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Di talchg, sotto questo profilo, appare pienamente sussistente il requisito consistente nei giusti motivi di
urgenza.

7. La tutela inibitoria.
Occorre ora verificare in che termini possa essere accolta la azione inibitoria proposta dall' ASSOCIAZIONE,

ossia quali siano i provvedimenti idonei ad assicurare la cessazione dei comportamenti contratiuali che si
sono definiti illegittimi. :

violazione, appaiono essere le seguenti:

1) il divieto di dar corso a qualsiasi capitalizzazione degli interessi passivi g
gruppo”, "conto non residenti divisa euro”, "easy money transfer”, "contg, (ol

base",

2) I’obbligo di provvedere, eniro 15 giomi dalla notificazione del prg provvedimento, a inserire sulla
home page del sito web di BANCA il dispositivo della presente qrdindh onché di darne comunicazione,
entro il medesimo termine, a ciascun correntista, con le modali istc per le comunicazioni con ciascun
cliente.

tipulare ) "ordinario di gruppo"”, "conto non residenti divisa euro", "casy
, "servizio bancario di base";

money transfer”,

ordina a BANCA di prévvedere, entio 15 giomni dalla notificazione del presente provvedimento, a inserire
del proprio sito web il dispositivo della presente ordinanza, nonché di darne comunicazione,
rmine, a ciascun correntista, con le modalita previste per le comunicazioni con ciascun

provvedimento, il dispositivo di questo provvedimento sui quotidiani "Il Sole 24 Ore", "La Repubblica”, "La
Stampa", in formato non inferiore a mezza pagina;

BANCA a rifondere a ASSOCIAZIONE le spese del giudizio che liquida in euro 12.200,00 per compensi,
olire rimborso forfettario spese generali, spese per contributo unificato e bolli, accessori come previsti per

legge.

Si comunichi.
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Mondovi, 29 giugno 2015
11 Giudice
Massimo Scarabello

*I1 presente provvedimento & stato modificalo nell’aspetio grafico, con Peliminazio iferimento a dati persenali,

nel rispetto defla normativa sulla Privacy
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