539/1%

Ex Parte Creditoris ki

Rvisty di Infermaziane Giwilica

20

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPDLO ITALIANOD
CORTE D'APPELLO OI NAPOLI
- Prima Sezlone Clvlle -

la Corte d’Appello di Napoll, prima sezlone civile, riunita In camera di
conslgllo nella seguente composizione:
- dr.** Marlanna Loplano - Presldente -
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- dr. Ugo Candla - Consigllere - relatore
- dr. Pasquale Serrao d’Aquino - Conslgliere
Iya emasso |a seguante

SENTENZA
nel procedimento contrassegnato con il n./zou dl
deghl affarl contenzlos] civill relative al gludizio di
sentenza n. 1422/2010 pronunziata del Tribunale e Apnunziata In
data 10/23 dlcembre 2010, avente ad oggetto!

r REVOGCATORIA FALLIMENT

S5E BANCARIE

vertente

sonco QUERENDE

quala conferitarle di tutie |

. {c.f “
ith e passivity della gh‘s.s.p.a. (..
; giusta atto dI conferlmento per

ettembre 2007 {rep.‘-— racc.

con atto d] fuslone

per atto nutar- In

e’ liti ded 26 ottobre 2007 per noter (P

. Q. o:1ove. QP 4 - @y

~APPELLANTE ~
E

1l curatore del falHlmente della socletd -
s.c.r.l {p. iva non Indicata), dr. _, rapp,® e difeso In
jorza dl procura speciale e noming a margine della comparsa dl
costituzlone e risposta, nonché dl decreto autorizzatorlo del gludice

delegato det 12 aprile 2011 da!l'aw.'“m (<.f. non indlcato)
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. *  Corta d'appello dI Hapoll
= pAma sedone civile -

presso lo studlo dell'avy.' (I elctt.® domiciiati In Napoll alta

- QU

- APPELLATA =
NONCHE ¢
quale socletd Incorporante la Banca (D
P - , €on sede in Milano allaﬂ \

- CONVENUTA CONTUMACE-

l LE RAGION] DI FATTO & bl DIRITYO DELLA DECISTIOHE

1. Con sentenza n. 1422, depositata Il 23 dicembre 2010, 1¥r!
dl Torre Annunziata ha accolto ja domanda avanzata da
falllmento della socleta @JiffJ.c.r.1., avente ad oggetto |;
di Inefflcacia, al sens! dellart. 67, 2 co, |, fall, delle
alllmparto comnpiesslvo d} € 85,215,39, esequite da al 22
noevembre 2000 sine al 7 marza 2001 sul conto
Intrattenuto dalla socletd in bonis (dichiarata a1 2 anembre
2001} presso I'lstltuto

2. Con l'mterposto appello, notintdlto In datajyj 1 febbralo 2011 sla al
predetto curatore che alla cltata la Banca
s.p.a, {(da ora solu. ha censurako Ilmpugnata sentenza,

assa confenufa sla del requisito della

sostenendo {'erronea valuta
sclentls  decotionis che | Tiigl @) presupposte oggettive dezlia
revocabilled dl talun oz cludendo, quindl, per I"accogiimento
dell’appello, la rfghmaNYellagsentenza Impugnata ed 0 rigetto della

demanda attorea)

uratala, reiterando le difese gld svolte In prime
etta la sentenza appellsta, cosi concludendo per 1}

4. Va prellminarmente dichiarata |a contumacia di_ non

costitultasl ali'esito della sulndicata notlfica dall’atto appello.

- 5. Va dato conto che le rimesse oggetto dl declaratorla di Inefficacla
ad opera della sentenza appeliata sono le sequenti:

Froc, n-wziﬂﬂ'r.g.a.r. ) ) N ) Paglna 2 dl 9
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Corte dappellio dl Napoll
« prima sazione clvile »

| data T operaziong Imporko ]
22,11,00 _j versamento contante “E 20,000,000
| 05.01.01 " versamento contante £ 15.000.000
02.02.01 accredito assegnl | € 40.000.000 ]
medesima banca
05.03.01 versamento assegnk £ 25.000.000
0G6.03.1 glreconto £ 50.000,00 I
[ 07.03.01 " aceredito pssegni £ 25.000.000
I primo giudice cosi ha motlvate la rgorrenza d Na
decotionis:

“.. & noto che la sensibilits critica of un opersatore

Istitute bancarlo & In condizione df apprezzare
osservalord avrebbero scarso sigpificato. In s
en? pud Htenerst che le
presunzioni relativa afla scientla decdlfionls assump, nei confrent! degli
operatori acanomict e finanziari, co
In considerazione del rigore e tell'a
valutano generalmente, seco
della crisl Imprenditoriale cypero del credito erogato, Infatll, nel

bva, quindi,

secondo costante orlentemento giurl

un particofare, valore,
e can cul delli soggeltl
standard di medla dillgenza, 13 gravita

casp dl specle [a b

a Situazione di Miguiditd e di difficolts

economica dgl de e pol falffto tale far presumere §l suoe stato di

Insolvenz,

il metiva d! appelio la difess della. contesta la
sentanza In ordine alla valutazlone offerta syl profllo

o della selentla decotionls, ponende In evidenza che “alla fuce
delle s ltanze processuali sembra proprie che N Trihunale abbla
motlvato la sentenza probabilmente riferendosi ad oftra fattlspecie di
gludizio, polché, tra laltro, nel case di specie non sono statf
prodotti | bilanci” (cos} pag, 10 dell’appello),

i }_:'f—DE..Ln_u.-?OJI rgac Pag!na§ a9
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Corte d'appelio dl Hapoll
- prima sezlone civile -

Inoltre, Mappellsnte lamenta che Ul primo gludtce mentre “ha motivato
genericamente deducendo una clrcostanza Inesistente  (bllanclo),
doli'altro non lie preso assclutamente In considerazione gll evident
sintorrd di Insclentia decotionis’ offerti dalla banca®,

7. Ebbene, osserva la Corte che Ja mancata produzione In attl de!
bllane! della soclea -custltulsce circostanza del tutto evidente,
alla luce dell’'esame della documentazlone In attl, e pacifica tra le parti,

£ ollora sufficiente tale riltevo per rlconoscere l'erronelta della
pronuncia In rassegna, che, a3 monte ed 3 prescindere dalla motlvgl
offerta, si basa su fpoteticl elementt dl fatto (i bllenc!) non acWisi

atti dl cavsa,

7,

Non solo. La laconlca motivazlone fornita dal primo ¢ b

atludere alla clrcostanza di una disponlbliita del bifancl o

banca, Ipotizzando {non essendo statl prodottl | ¢ e dal
suoi contenutl emergeva “lesistenza della situ 1 iiBuldita ¢ ol
difficoltd economica del debitore pol fallitglalolglir presBre I suo stato

df Insolvenza®.

verchie riflesslonl per ritenere del tuito
lnappagante rso  leglco-gluridico segulto nella pronuncla

appellata,

rl e che precede Impone di esaminare funditus fa
qu della sussistenza dell’'elemento soggettive In discussione sulla
base | elemeantl ripropostl (non essendo stall esarmninatt dal primo
giudice) dalla difesa dell'appellata, che di seguito s Indicano:

) .. “andamento del conte corrente, plt volte sconfinate, a plo volte
ripristinatoe, non cof mera lntento di ricostituire Is provvista, ma con un
veroe e proprio Intento solutorio, glacché trattasi di pagament} effettuati

Proc, na‘zau'r.g.a.c. ’ T Vaglpa 4 01 §
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Cone d'appelio di Napoh
- prima sezlone clvllg -

su conto chlaramente ‘scoperto’, non mere operazionl contabili, ma verl
e proprl pagament], che hanno uvlteriormente dannegglato lo stato df
Insoivenza g, quindl pregiuditato ghl altri creditori”;

b) “Io stesso Istituto df credite, consapevole delfo stato di crlsl In cut ¢
si trovava la socletd, non solo comunicava, nel corso del 2001, Ia revoca
dellautorizzazione ad emettere assegni, ma provvedeva a praoporre \
ricorso per inglunzione dinanz! al Tribunale di Torre Annunziata, per £
409.726,605";

c) “eslstava, Inoltre, presso la sezlane distaccala d! Gradgna
medesfmo Tribunale, uns procedurs esecutiva moblilare, 1#ny

.2000, per un debite consistente, documentato to
ingiuntlvo, cosi come Indicato nellf'stto &l cltazione pr, o
curatela”,

d) “.. il legale rappresentente della s.c.a.r.4, Qv emesso

assepnl e titol, pof protestali, come certificato™;

e) .. fa ‘era pi volte iscri el stro protesti, e, dalle
comunicazion! delfa Cenfrale Rischiffiella bance@italla, prodotta, &
chiaramente denunclato le stato di so!

spcietd”,

£o che 1> QUINERENG

Tutto cld per concludere sul punto n
ogg! @ non poteva non sa

4

9, Cid poste, valgono e rvagbni che seguono sul cltatl elementl
richlarnatl dall’appel i}}] d essere ripropostl al sensi del'art.
346 c.p.c, dalla difgee d tela.

d tato ullime argomento della difesa dall'appellata
I Yaquisito soggettlvo previsto dall'art. 67, co.2, |

ca defla conoscenza, a parte del convanuta In
state dl insolvenza della socleta pol dichiarata Fallita.

gione del gludice dl leglttimitd sul puntb In rasseqna {cfr. Cass,
72987977 11060/98; Cass. 12736/98; Cass. 7064/99; Cass, 13048/39;!
Cass, 12451/99; Cass. 10722/99; Cass. 12057/00; Cass, 387B8/00;

4, 1289/01; Cass. 3828/03; Cass. 26935/06; Cass. 14978/07; Cass.
17333/08; Cass. 20842/09; Cass, 1834f11; Cass. 8B27/1) ed altre

Prog':?' 2011 r.g.a.c. ’
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. Corte d'appatlo df Napoll
- prima seziona dvile -

ancora) ha oramal chiarito che tale conoscenza deve essare effettiva e

non anche meramente potenziale, I} che vale ad ellminare ognl [potes| d

operazlone valutativa aperta alla considerazione della cd. conosciillitd

dello state di dissesto, con la conseguenza che Il non aver avuto

contezza dl tale clrcostanzh, sla pure colpevoimente, non vale a sancire L 4
la sussistenza del requisiio In esame, ma, certamente ad escluderla.

Vero & che la prava della conoscenza effettiva dalla condlzione d}
Insolvenza dell'scciplens pud essere offerta mediante presunzion], ma I
ricorso a tale operazione Indlca - con ognl evidenza ~ solo 1l metado ¢
Il quale s1 pud ragglungere la prova del fatto da dimostrare ) 2
conoscenza effattlva dello state di Insolvenze del sofvens) g nofgnc
a8 consegpare la rlcorrenza dal presvpposto In commenie od 8

presunzione dl eslstenza fondata sulla mera possibllita d lane
del dato.

Selfa scorta di tall riflesslopl va, dunque, a Roparazlone
valutatlva volta a rlconoscera la sussistenza n esame In

base al criterto del “pon poteva non ra” Wacuzlone questa con la

quale sl addeblta una colpa, ma nfh sl accredit®la positiva verlflca

delf'elemento della conoscenza,

10. Tanto chlarito, osserva la Corte gll elementl Indicati dalla

curatela, pur valutatt nel lo plesso, non fornlscono una adeguata

Iy
ilsultanza circa la rlcorrenz eqiislto soggettivo In esame.

Va subito evidenz oslto, che la conoseenza rllevante al
fin! ¢he occupano re al momento della rimessa revocabllg,

sicché vanno su espuntl dal perimetro valutatlve In aggetto |
rifertrnent} sllaprecedente lettera b) In quanto sia la predetta
delfa ione ad emettore assegnl {(datata 5 aprile 2001),

50 orlo {non prodotto In attl ma che nell’atio dl citazlone
1 gludice dl prime cure sl colloca nel mese dl glugno 2001)
¢cesslv] alle rimesse In esamae,

11. Non risultano, Invece, producentl glf alkrl element! addattl dalla
tela.

Proc. n..z_OIJ MG 77 Pagma6dig
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11 curatwra del fatlimento della soclerb- s.crl.
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Corte d'appello di Napoll
- prima sezione clvile -

Nell'atto d) appello s1 opera un generico riferimento all'andamento del
conto corrente, che si Indica caratterizzato da continid sconfinamentl efo
scopert! laddove nellatto dl chazione orlginarlo sl contestavana |
“rifevant! Import! fuorl credite” {clr. pag. 5).

Ebbene, non sl pud for meno di osservare sul punto che Ia censura
risuita Irrimediablimente genarica, non essendo stall nemmeno Indleatl \
gll sconfinamenti efo all import? fuorl credito di cul fa cenno [‘appeliata,

senza tacere che - a ltuito voler concedere — tall clicostanze
rappresenterebbero 1l segne tanglblle di una persistente Aducla rjpo

dalla banca sulle capacith finanzlarle del correntista, ove slgro ri

lesposizlone 8 rischlo deil'lstituto di credito rispetio agglitu I

scoperto come dedotte dalla curatela.

Non sl ha nessuny contezza del contenull della proced
moblilare n. §§f§2000, non avendo Ia curatela prod

Ma, resta, 2 monte, non chiarita la ragionegst pela quale |a

banca avrebbe dovuto glrovagare trig lc 4glincell della sezlone

distaccata del Tribunale di Torre Argifinzlare n®gsplorativa ricerca d)

procedure esecutive al dann! del corlfentista, pogto che - come é noto -
non sussiste un sistema pubhlicitar e per I pignoramento
mobillare nremmeno 2luta un slstema rascrizione consultablle dal

terzl,

H enyll della Centrale Rischi delfa 8anca
5l della curatela, anzl risultano
ndo da quelle prodotte {relative — per

Anche Il rlferimegto

della socletd, evinclblll dalle diclbure {costituent]
ente dei credltl per cassa) “riseh! autollquidant?”

scadenza prefissata), e quall dimostrano semnmat §l credito bancario dl
la sacleta continuava a godere,

" proc. n.poi1 rg.ac T Pagina 7 di 9
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Carte dappetlo dt Hapoll
- prima sazone clvlle -

Da uliimo, nemmeno | menzlonatl protestl possonu glustificare [l
positive riscontro del regulsito in esame,

Dal numeroso elenco de) tioll protestat] pradotto emerga che solo tre
d! essl (levati In data 2 settembre e 2 oltobre 1998) sono anterlori alle
rimessa in oggetta.

E perd, non pud non osservarsl che sl tratta di pretestl risalenti nel (\

tempo rspette al versamentl contestall, la cul Jevata paraltro risulta

accompagnata da una speclfica contestazione mossa all'emisglone del
titoli (s! legge dalla visura protestl predotta: “firma contestata ~ n
mla firma"), ¢4

d

E decisivo, In ognl caso, osservare che la loro eviden

certo impedifo alla socleta dl  intrattenere plurimi
finanzlomento con la bance, come dimostrato dalla cltat
Centrale Rlschl della banca dTtalis, slechié & d

n encl non abbla

ata, lustlficandos} \
ell'lstlituto di ¢redito)
cltate esposizione a

convincente prova dell & 4
ravocatoria In ongeté
Da cld consaigle, co lore assarbente rilspetto ad ognl altra

'ap va accolto, la pronuncta Impugnata va riformata

ritenere che [stitute non abbla ritenuto o, q

avvertito la condlzlone di insolvenza della

la persistente operativi@ dal conto
rischlo della banca

questione,

5
st o nella rlsura Indicata Wn dispositivo secondo | parametrl di cul
ald.y fid,

C
e la domagfia uratela rigsttata.
p

| dopplo grado di gludizlo seguono [s soccombenza e

P.Q.M.

Corte df Appello di Napoll - prims sezlone civlle ~ nefla intestata
composizione, definitivamente pronunzlando sull'appeilo proposto, con

Proc."ﬁriéaﬁ Eg'.a—:;:_.“ __!.Jgglna gail9
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Ex Parte Creditoris ¥l

Rbvista di Informaziene Gilrklica

Corte d'appello di Hapoll
- pnma serlone cvlle -

ateo di citazlone notlftcato I'14 febbralo 2011 dalla danca NI
s.p.a, nel canfrantl del curatore del fallimento defla socleta

=coop. a r.. avverso ls sentenza n. 1422/2010 pronunziata dal

Tribunale d} Torre Annunzlata In data 23 dicembre 2010, cosi provvede:

o dichfara la contumacia dl

o accoglle l'appello e, per l'effetto, In riforma della sulndlcata \
sentenza, rlgetta la domanda avanzala dal curatore del
falimento della soclets @iifffBcoop. o r.i. nel confruntl deita
Banca“s.p.a.

o pona a carico de! Falllmento della sacletd socletd
le spese dei dopplo grodo di gludizio che sl IIquIdanOI
delta Banca (ENNGGNNERNEED =-».5. nells
8.000,00 per !l gludizio dif primo grado, oltre
ctu, e d € 10.600,00 (d} cul € GOD,00
relazlone a quelie di secondo grado, I t

forfattario, Iva e CPA.
Cosl declso nella tamera di consiglio del 3

1l Conslglier estenso;e 1l Presidente

( d Ugo Candla) (dr.s58 Marlana Loplano)

#roc, n.@Qi2011 rg.a.c. Pagina 3'di 9
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