Ex Parte Creditoris &

Rivisin di Informazione Giuridica

sENTENZA N, 28 QOIJ’ 5 ANNO 2015

REPUBBLICA (TALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANG

Il Tribunale di Napoli, setlima seziong civile, in persona del giudice‘ Qi .
Lucio Di Nosse, ha pronunciale la sequente \

SENTENZA
nella causa civile iscritta al n.(IR013 R.G.C., avente ag to¥ azione
revocatoria ex art. 67 LF, oo - -
tiservata per la decisione alludienza di pretisa? nelusioni del
18.12,2014, e veriente
TRA

Curalela dei falimeniogy
rappresentala e difssa dali'av,
alelt.te domicilia in Napoll, alla v
caice all'allo di citazione.

persoha def curatore,
presao il cui studio
in vl di mandato in

- ATTRICE -

Sil. i
O c dall'a

lett.te domicilla in

persona del Lr., rapp.ta e difesa dall'avv. @
presso o studio dei quali e-
la via A i virt( di pro-
cura alle fili in eWQlla comparsa di costituzions e risposta,

- CONVENUTA -
N dienza dal 18.12.2014 1 procuratore della curatela attri-
ato alle conclusioni rassegnate nell'sito di citazione e negli alti
lvi. [ procuralore della convenuta ha concluse riportandosi ai propri
s@itll difenSivi ed ai verbali di causa.
Fatto e dirlito
Le@presente sentenza viene redaita nelle forme previste dall'art.132 c.p.c..
me modificato dalla legge n.69 del 2009,

l.a curatela ha agito ai sensi del secondo comma dall'art. 67 ILF.. H quale an-
novera tra gli atli soggetll a revocatoria fallimeniare i pagamenil esaguiti dal
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fallito nei sel mesi precedentl la dichlarazione di fallimento, nella spacis av-
venula il 22.7.2010.

Preliminarmente va respinta, perché palesemente infondata l'eccezione dt
prascrizione deli'azione, sollevata dalla convenuta, perché 'atto di cit a,
come & stalo poi riconosciuto dalla medesima convenuta, & stal

enlre il lermine trignnale dalla dichiarazione di fallimanto.

Al curatore che agisce in revocaloria ai senst della norma inc®nbe
provare sia I'esislenza dell'allo soluterio e {a sua colloca a®periodo
sospelto indicato dalla legge, sla la scientla decoctiogls Jg pY [ craditore

convenuto.

Nal caso di spacie 'anere probaterio da parte d Nla in relazione al
presupposto oggettivo & stalo doneamente ass lante la produzione
In giudizio di documantazione contabile e d del ¢.c. bancari forniti
dalle banche, inteslsti alla falita, dai g cigl con chiarezza I'esislenza
dei pagamenti indicali in citazion g a mezzo di sei benific bancar nel
paricdo compraso fra i) 9 febfalo edgil ® giugno 2010, per complessivi
£.20.348,93. '
La convenuta societd ha coniesia domanda, deducende che all'epoca
dei pagamanli hon eta scenza dello stato d'insolvenza dellz sociatd

pol falilta.
Al curatore che agffe W revocatoria al sensi de! secondo comma dell'art, 67

L.F. incombe smgrovare la conoscenza da parte dell'accipiens dello stala
d'ingolvepza ffel rdhditore pol dichlarato falllto.

nche tale onere & stalo assolto. l

. deve Sussistere nel momento in cul si compie Fatto o )} pagamento sog-
revoca (Cass. n.1043/1983, Cass. 1169/1980); essa deve essere ef-

fefiiva, e non meramenta polenziale, assumsndo rlfiavo la concreta situazio-
psicologica della parte al momenlo delfatto impugnalo, e non pure la
samplice conoscibilitd nggefliva ed aslratta delle condizioni economiche della
contropaite (ex multis: Cass, n, 7064/1999, in I Fall. 9/2000, 1003; Cass. n.
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13408/1999, in It Fall. 12/2000, 1359; Cass. n. 571/2001, in motiv., in Il Fall.
n, 12/2001, 1320 e s8.).

Orbene nel caso di specie la curatela ha esposto fatti e clrcostanze, del quali
ha anche fornito effetiva dimoslrazions, comprovanti la sussistenz fla
‘sefaniia’,

La curatela ha evidenziato l'esistenza di formalita pragiudizievolPisNgitt
danno delia soc. (RN ene lipoteca volontarla &

fini della scientia, mentre le due ipoteche legali iscrifte dal %
per la riscossione spa 4R costitulscono idorgo Wl
fini defla conoscenza dello stalo d'insolvenza.

indice di conoscenza; tullavia polché | priml prote @

data £.3.2010, deve ritenersi che l'sffettive

zione della fallita da parte della conva 4 sufficlentemente provala

da tale data, & perlanlo non g i pagament| ravocabili quelio dl

E.2.873,95, eseguito in data 9. 42010, sgtc®edentemente alla levala dei pro-
teshi.

avafe ai

Gl prova ai

Parimenti l'esistenza di protesti a carico della sg é slouio

o alevat! sollanfo in

E' ancora opportuno evidenziare ¢ convenuta, la quale intratteneva rap-
porli commerciali ¢on 18 § proprio in vinth di detla posizione

privileglata di operde ‘ mico, era sicuramenle a conoscenza delle
condizioni di crlsi gifMa Yelela pol fallita.
n

Dungue, la co . per ia sua qualild di imprenditore commerciale ed a-

vendo ragpofli oRiici con la societs (IR nelte condl-

zia della perdurante e gravissima crisi di quest'ullima in

Ireseroio dellatlivita dimpresa nei tarmini d'uso non & condivisibile; inve-
caso di specie non ricorre tale esenzione, difeliando ognl prova al ri-
rdo, _

oprattutto, l'eccezione relativa alla non revocabllith del pagamento in esa-
me, ai sensi dellart. 87, comma 3, L.F. non ricorre nella specie, poslo che,
come dedollo dalla difesa della curatela attrlce, 'asenzione dalla revocatoria
cohcerne i sali pagamenti effettuall nellesarcizio delfattivita d'impresa nei
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termini d'uso, & dungue non vi fientrano | pagamanti effettuatl ne! corso della
liquidazione della societa; i pagamenti oggetto della domanda sono statl in-
vece esegulli quando la societd debitrlce, pol falilla, era gia stata posta in -
quidazione. In altri termini ta convenuta hon ha dimostrato che | pagamggMin
asame siano awenuli secondo precise modalita conlrattuali e ?e' {
d'uso concordati al momento della stipula del conlratlo.

La domanda ex art. 87 L.FF. deva quindi essera accolta par quan®y sopm e-

pagamento di £. 2,873,385,

Sulla somma dovranno essere corrisposti gll inle
domanda al soddisfo, come chieati nellatto di citag
Si osserva infalfi sulla decorrenza degli interessl
imentare, direlta a far dichiarare l'inefficaciz mamenio, ha natura co-
stitutiva; il dirilto alfa restituzione a favor cyffatela di quanto pagato dal
fallito sorge solo per effetto delia nzRe quindi, in virtl-del principio di re-
troattivita della proriuncia, aila fata de manda; invero, l'accertamento
venire sofo a posterior, qualora 1l
dehitore chie lo abbia effeltuato fallis®®, cosicché Il pagamento non ha alcuna

connolazione di illiceltd, 9 hsce come efflcace e divieng inefiicace solo a

seguito della verlficR e coidizioni di cui alfart.67 L.F.; consegue che
l'obbligazione restjfftoyé i valuta e pertanto gli Interessi decorrono solo

dal momento dallagomanda giudiziale; il maggtor danno spetta solo se
fatiora djfposf) ¢ sublto. (Cass. Sez. unite n.437/2000).
Nella la ela non ha fornilo ta prova del maggicr danno previsto

nfpntenutd” costantemente al di sotto di quello degli Interessi legali, | quali
o coprono tutta l'area del danno rdsarclbiie.
Llspese di lite, come llguidate in dispositivo ex D.M. n.55/2014 vanno posle

carico della convenuta per il principio di soccombenza.

P.Q.M.
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il Tribunale, in persona del giudice unico, pronunciando sulla domanda pro-
posta dalla curatela del fallimenta della s o NS e confrontl
della srl.q D con atto di citazione nolificato il 24.6.2013, cost provve-
de:

a} in parziale aceoglimento della domanda dichiara inefficac?,
dell'art, 67, 2° co., L.F,, i pagamenti eseguiti dalla fallita, .
W [ovore della convenuta o7l S o essivi E,
17.474,98 o, per l'effelto

b) condanna la convenula sri YD nagayedR @ della cu-
ralela fallimentare deliimponto suddetio, olt 'n& ]

| tasso legale
dalla dormanda al soddisfo:
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