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Ordinanza, Cassazione civile, Sezione Sesta, 12 novembre 2014, n. 24038

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLG ITALIANG
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SEZIONE SESTA CIVILE
SOTTOSEZIONE 1

ha pronunciato la seguente:

ORDINANZA
sul ricorso 22588-2012 proposto da:
BANCA SPA (OMISSIS);

. contro

FALLIMENTQ SOCIETA SNC nonché quel
soci 1llimitatamente responsabili S.F. ¢ C.M.;

SVOLGIMENTO;@EL P&Q’CESSO

‘““?‘x

- che ¢ stata depositata in cancelleri “'1a seguente relazione, in
applicazione defl'art. 380-his:¢,p.c.:

0 DCI
la SSOCIETA SN C di cui era s0cio,
ne del privilegio 1polecar10 di un cred1t0 pan

mutuoi C’haz;'“o §apulat0 dalle parti ai sensi dell'art. 38 ¢ ss. del

i, "{W

Aecreto del 14/09/2012, r1gettava 'opposizione, confermando la
%16015101'16 del giudice deleﬁato

H trlbunale motivava che il giudice delegato non aveva ammesso il

.. Credito in privilegio in ragione del fatto che il mutuo non

perseguiva il fine dell'acquisto di un immobile, bensi l'estinzione
di un debito preesistente, ed inoltre perché che al momento della
stipula del contratto di mutuo esisteva una precedente iscrizione
ipotecaria a garanzia di un diverso credito;

Avverso il decreto del fribunale, non notificato, ma comunicato a
mezzo PEC, ricorreva per cassazione la BANCA S.P.A.
deducendo quattro motivi di ricorso.

Non svolgeva difese la curatela del fallimento.
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Ragioni di opportunita induconc ad un vaglio congiunto della
prima e terza censura formulate avverso il provvedimento
impugnato.

Con il primo motivo la ricorrente deduce la violazione dell'art. 99,
comma 11, L. Fall. e art. 132 c.p.c., in relazione all'art. 360 c.p.c.,
n. 4, osservando che il provvedimento difetterebbe dell'indicazione
delle ragioni di fatto e di diritto poste a base della decisione.

Con il terzo motivo lamenta la violazione dell'art. 38 del T.U.B.,
D.Lgs. n. 385 del 1992, recante la nuova definizione della nozione
di credito fondiario.

La prima censura appare infondata; infatti 1l decreto € corredaﬁ);»
statuizioni che, seppur concisamente, permettono di rivel
ragioni della decisione assunta in dispositivo.

In ordine alla terza censura si osserva quanto seg
nozione di credito fondiario mtrodotta dal D.Lgs. ng
(Testo Unico Bancario), che ha modificato Ia disciplin

nel R.D. 16 luglio 1905, n. 646 (Approvazlﬂﬁc del te
delle leggi sul credito fondlario) si presenta &1 molo ampia: l'art. 38
del T.U.B. dispone, al comma 1, che "Il Sredifo fondiario ha per
oggetto la concessione, da parte dis baische, 0 linanziamenti a
medio e lungo termine garantltgﬂa ipotéga di primo grado su
immobili", statuendo, al secondog{omma che 'la Banca d'Ttalia, in
conformita delle deliberazioni d%CICE:;’” determina I'ammontare
massimo dei finanziamenti, individi@Adolo in rapporto al valore
dei beni ipotecati o al cos;%delle opere da eseguire sugli stessi,
nonch¢ le ipotesi in cgl Ja presenza di precedenti iscrizioni
ipotecarie non impediseea concessione dei finanziamenti. "A tal
proposito, la Cort tituzionale, con sentenza del 22/06/2004 n.
175, nel dichiar maﬁgmsmblle una questione di legittimita
costituzionale avenge ad oggetto l'art. 38 T.U.B. e art. 67 L. Fall. in
relazione all»iﬁﬁ”é Cost., ha rilevato il venir meno della distinzione
"Tizm‘e credlto foncharlo realizzata, quale scelfa di

A chiarire”il tenore letterale della nuova disposizione sono altresi
%ntervenutc due comumcazmm della Banca d'ltalia, ”Chlanmentl

é;el febbraio 1994 ¢ del rnaggm 1994; Delib. CICR 22 aprile 995 e
“ircolare B. Jtalia 26.6.1995", premsando che, essendo venuta
meno la distinzione tra credito fondiario e credito edilizio,
l'espressione credito fondiario possa riassumere in sé finanziamenti
di varia natura; in particolare, l'allegato 1 della comunicazione
sullo "Scopo del credito fondiario" chiarisce che "la norma (art. 38
T.U.B.) non prevede che il credito sia caratterizzato dallo scopo;
non sussistono pertanto vincoli di destinazione” delle somme
erogate.

Cio rilfevato, si deve quindi escludere che la natura fondiaria del
credito sia subordinata all'esclusivo scopo acquisitive di un
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immobile, assistito da garanzia ipotecaria necessariamente di 1
grado. Invero, la norma non pone tali due elementi come
condizioni essenziali per configurare un credito come fondiario.
Tutto quanto esposto consente di ritenere che, nel caso di specie, il
tribunale avrebbe dovuto iscrivere il credito bancario al rango
privilegiato del passivo, cosi confermandone la natura fondiaria, a
nulla rilevando che il finanziamento fosse stato concesso in 1potesi
al fallito anche per la ristrutturazione di un debito residuo; e
quindi, per un fine diverso dall'acquisto immobiliare e, parimenti,
che l'iscrizione ipotecaria che assisteva la banca non fosse di primo
grado.

Natura dirimente ai fini della delibazione del ricorso presenta,
tuttavia, il secondo motivo, con il quale la ricorrente deduce 1l
vizio di omessa pronuncia (Colazione dell'art. 112 c.p.c.) subdas
domanda da lei proposta in via subordinata, avente ad ogggtto
lammlssmne al passivo del credltl con privilegio 1p0tecan§3 en

mutuo comungue assistito da garanzia 1p0tecar1
immobile di proprieta del fallito.

in ﬁode a1 credltorl,

La fondatezza di questultima ceénstra permette di ritenere
assorbito I'esame detl'ulting v«ngotivo che lamenta l'omesso esame
di fatti ritenuti dalla rico

contratti) di finanziag

Ssoluzione prOSpettaia nella relazione e gh argomenti che
accompagnano, precisando che sia il secondo che il terzo motivo
sparono fondaty, nell'ordine di priorita seguito dalla parte;

che 1l ricorso dev'essere dunque accolto, nei limiti di cui sopra,
con la conseguente cassazione della sentenza ed il rinvio al
Tribunale di Macerata, in diversa composizione, anche per il
regolamento delle spese della fase di legittimita.

P.Q.M.

- Rigetta il primo motivo, accoglie il secondo ed il terzo, assorbito
il residuo, cassa il decreto impugnato in relazione ai motivi accolti
e rinvia anche per le spese al Tribunale di Macerata in diversa
composizione.
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Cosi deciso in Roma, 11 14 ottobre 2014.

Depositato in Cancelleria il 12 novembre 2014

*[ presente provvedimento ¢ stato modificato nell’aspette grafico, con Ueliminazione di
gqualsiveglia riferimento a dati personafi, nel rispetto della normativa sulfa Privacy
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