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TRIBUNALE CIVILE E PENALE DI VERONA
Sezione FLI Civile

I Giudice Dott.
Massimeo Vaccari

Ha emesso la seguente
ORDINANZA
Nella causa di opposizione a decreto ingiuntivo gigginossa da

Gruppe Societd in liquidazione ¢ Societa s.r.l. enfhe
avv.ti (OMISSIS) del foro di Verona

CONTRO

,@ al decreto con il quale il
'1a¢fe ha ingiunto alla Gruppo
ciéta in quahta di debitric
alita di fideiussore della pgmd, di pagare alla soc1eta oggl
i {439 311,23 di cui euro 577.048,18 a

srente nn. (OMISSIS), intestag:
(09263,50 per mancato rimboyg di un

inari 1.000.000,00. Ly
&
¥ in via
unale di
el duplice

titolo di scoperto del cont
Gruppe Societd ed eur
mutuo chirografario di

A sostegno della of
pregiudiziale di ritg®
Verona ad emet,

ncompetenza per territorio
1 decreto opposto, sulla s

altro giudizio, instaurato prima del presente con 1 medesimi
petituim e causa petendi, e nel quale le attuali g
garanti M. M. S. ¢ G.G. ¢ S.F. attori hanno®ehiesto l'accertamento
negativo del credito di controparte derivaj 1 i
che essa ha azionato in via monitorl
Vero

In \@ gﬂbordlnala hanno eccepito I'incompetenza per territorio del

Iale di Verona ad emettere il decreto ingiuntivo, quanto

eno nei confronti della opponente, nonché fideiussore della
gﬁppo Societd Secieta s.r.L, sulla scorta dell'assunto che per
tlesta vi sarebbe la deroga pattizia esclusiva in favore del
Flribunale di Brescia

Con riguardo al merito le opponenti hanno dedotto I'insussistenza
del credito azionato in via monitoria sulla base degli stessi
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argomenti svolti davanti al tribunale di Brescia (con riguardo al
rapporto di mutuo chirografario: indeterminatezza del reale costo
del finanziamento, mancata segnalazione ¢ quantificazione
dell'opzione floor, presenza di interessi anatocistici illegittimi; con
riguardo al rapporto di conto corrente tra gli altri: illegittimita
degli addebiti per interessi passivi per superamento del tasso soglia
e per mancato rispetto della forma scrifta ad substantiam della
relativa previsione; illegittimita della capitalizzazion] trimestrale
degli interessi e delle altre remunerazioni a tlt@g) A cms.;
illegittimita del lucro per valuta). g

; @f‘; dalle attrici

L'eccezione di incompetenza per continenza sg
a2
&

¢ fondata

rato, che il giudizio
i Brescia sia stato
itorio qui opposto.

Infatti non & contestato, ed ¢ comunque dim
attualmente pendente davanti al Tribun
promossq 5ilzrima del deposito del decreto

0 inviato per la notifica a
entre il ricorso monitorio

s@ tenuto conto che, secaﬁdo la piu recente gmnsprudenza di
timita (Cass sez. VI 14«1ug110 2011, n. 15532), tale relazione
siste  "anche  quamdop ¢ tra due  cause pendenti
contemporaneamente d nti a giudici diversi, vi sia una
coincidenza parziale di gﬁ%sﬂe petendi, ovvero qualora Je:guestiont
dedotte in una causa goglituiscano il presupposto logigergiuridico
necessario par la d iene dell'altra causa, o smnq 1 fatto o in
parte comuni allafdfcisione di entrambe, avendes S rispettive
domande origing medesimo rapporto negozia r;suitando tra
loro interdipend®ifi o contrapposte, cosicché la g uzione dell'una
interferisce ¢ ella dell'altra (c.d. contmenz@ﬁépeculanta)"

; ente a far escludere
i1 fatto che vi possa
etti dell'una e quelli

A fronte def@nccitati tratti comuni non ¢ su.
la relazmne ‘dicontinenza tra le due ca
essere una parziale diversitd tra 1 s
dell'altra, come nel caso di specie.

Per&i\ o nel caso di specie la pres % in giudizio della garante
T @& dovuta al fatto che lingiufi¥ione di pagamento & stata
G@sﬁ anche nei suoi confronti.

i i detto, ai predetti rilievi non pud perd conseguire,
fFontrariamente a quanto sostenuto dalle attrici, I'adozione del
#provvedimento di cui all'art. 39. comma 2. ¢.p.c. perche dovendo
questo Giudice procedere ad una verifica della competenzadel
giudice bresciano rispetto alla causa sopra citata, in conformita alle
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sentenza 13 lughio 2006 n. 15905, tale competenza va cgefish.

i

indicazioni espresse dalla Suprema Corte a Sezioni %é%%’écon la
=

Infatti, con riguardo alle deduzioni che sono fonda
di conto corrente, deve trovare applicazione la cl
della competenza per territorio (art. 26) che

quale foro esclusivo per le controversie che dg@ssero insorgere tra
correntista e istituto di credito, quello di Vefer
sottoscrizione di tale contratto non ¢ stata 4

Gruppo G. Aer :

Per converso, con riguardo al contr
del quale, davanti al Tribunale di Br dgpra, hanno agito 1 garanti M.
M. S. ¢ G.G. e S.T. deve osservarsi come le clausole derogative
gactenza per territorio in essi contenute, che individuano
irSgadario della tribunale ove ha sede la convenuta il foro
cente, non sono idonee a determinare un spostamento di

com ﬁka atteso che tale roga non & stata prevista in via
by @a come richiesto dall’##s 28 c.p.c.
‘ %,
G Seguentemente poss Strovare applicazione i principi

e nella sentenza 7 gennaio 2013 n
ha di compelenza per terrilori ig il foro
5 dalle parti nel contrarto prmcepdle .81
G%ﬁo di fideiussione, "atteso che Jd giretto

bligazione principale ed il ris &5 che, in
ei giudizi, si formino due diversj &i’ wdlicati in

@fl"matl dalla Suprem:

secondo il quale "
convenzionalmente stq
applica anche al ¢
% legame esistente co
caso di separazio

relazione ad un izio sostanzialmente unico” e

Ancora, relati¥igmente alla controversia sul contrg&tgs& mutuo, in
difetto di d Hel Tribunale &
Verona ad, se del eriterio di

cui all'art.’

Alla luce delle superiori considerazioni tanza di sospensione
della provvisoria esecuzione del decrs}mp pposto avanzata dalle
attr1c1 va rigettata.

s

: ‘onsriguardo all'ulteriore corso del giudizio occorre rilevare come
ﬁlgﬁramente la confroversia tra l'attrice Gruppe Societa e la
“fcenvenuta relativa al rapporto di conto corrente sia una
Aontroversia relativa a coniratti bancari ¢ rientri quindi tra quelie
per le quali l'art. 5, comma 1 bis d. Lgs 28/2010 prevede la
mediazione quale condizione di procedibilita. Infatti con la
predetta espressione si devono intendere le controversie relative a
contratti aventi ad oggetto operazioni 0 servizi bancari (in tali
termini cfr. Paragrafo 2 D del protocollo sulla mediazione
finalizzata alla conciliazione dell'osservatorio valore prassi di
questo Tribunale).
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A diversa conclusione deve invece pervenirsi con riguardo alle
domande svolte, sempre dalla attrice Gruppo Societd che si
fondano sul contratto di mutuo chirografario, atteso che la sola |
qualita di istituto di credito di una delle parti di tale rapporto non & g
elemento sufficiente a farlo qualificare. &

come contratto bancario nel senso di cui all'art.5, comma 1 bis
Lgs. 28/2010. %

&

&
Analoga considerazione vale rispetto alle difese svolte T M.
poiché, sebbene esse coincidano con quelle del soggettg gatantito,
e riguardino quindi anche il rapporto di confo cotrentésg]l’ garante
essendo a cio legittimato dal disposto dell'art. 1945 cdg.), 1l titolo

di esse & costituito da un contratto che trova la sud
codice civile (per tale soluzione si veda sempre i
mediazione finalizzata alla conciliazione dell'oss:
prassi di questo Tribun@! ’).

o

otocollo sulla
“atorio valore

w-’

Cio chiarito occorr@ﬂevare sotto il profilo processuale come gia
con il rlcorsom(a'@no siano state svolte una plurahta di domande
tra loro non gt I
soggetti (arg4]
mediazione

,}&’

@rebbe separare la controversm f
Srrente tra la Gruppo Societa ¢ "gﬁ

&da quella tra GM
" fideiussione.

A tal fine sarebb %@Zessano revocare il decreto ing
opposto ma un srﬁ%@ effetto potrebbe essere prodottosoa,
sentenza, eventualitd questa che complicherebbe l'iter del, g1ﬁﬁ1410
poiché, se il procedimento di mediazione non sifgéncludesse
positivamente, parte convenuta sarebbe costretta ‘
nuovo giudizio relativo ai succitati rapporti.

Pmprl%@er evitare una simile eventuahtgf :gcontempo per
favoritg” sappieno la  prospettiva concit#ti
Himento di mediazione ¢ estremamente opportuno che ad
'e parti devolvano tutte le controversie di cui si & detto,

wiindosi del disposto dell’art. 5 comma 2° D.Lgs. 28/2010.

E?A evidente infatti che, stante la stretta connessione fattuale,
esistente tra le controversie ¢ estremamente opportuno, al fine di
rendere utilmente esperibile il procedimento di mediazione,
demandare ad esso entrambe le controversie tanto piu se si
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considera che in esso potrebbero essere definite, per adesione
volontaria delle parti, le questioni agitate nel giudizio bresciano.

Al fine di prevenire possibili dubbi o contestazioni delle
connessi alle posizioni che hanno assunto, & opportuno ipe
l'organismo di mediazione territorialmente competente al
stesse potranno rivolgersi.

L'art. 84. comma 1. lett. a) del d.1. 69/2013, integry
comma dell'art. 4 del D. Lgs 28/2010, ha infatti jn#odotto un
criterio  determinativo  della  competenza #g&¥  territorio
dell'organismo dj¢mediazione prevedendo che domanda di
mediazione relafi¥a alle controversie di cul™3
presentata medidfite deposito di un'istanza presso un organismo nel
luogo del giubg;;  territorialmente competente per la controversia'.
X ”‘-,@g &

fnfus

Alla luce ggifcHiarimenti forniti dal Ministero della giustizia con la
circolarg £% piovembre 2013 ¢ poi sufficiente che nel circondano
del Tribuhale territorialmente compctnte per la controversia si
trovi_@und sede secondaria delf@tganismo di mediazione,
ente comunicata e iscyilta ipresso il dicastero della
7ia, perché il procedimentoipdssa considerarsi correttamente
feato presso di essa. § &

=)
&

rad
i0 detto si tratta di indig

5 . ) ] .
duarc l'organismo di mediazihe
. . ey
territorialmente competentg

elcaso di specie.

Orbene, per le medi
giudizio in dotirina
disciplina originari
del luogo di svol
ad un organismésthe abbia la propria sede nel
tribunale o nel distretto della corte d'app
controversia & pendente, sulla falsariga di quan
quater c.p.c. per la competenza per la trattaziyn¥ dei procedimenti
cautelari in corse di causa, ma, in mancanZa di una espresso
richia y tale criterio, quella soluzione noipare consentita.

fii che si svolgano nella pen

sostenuto, sia pure con T
wAFazione"
offe davanti

poi evidenziare che l'art. 4, comma 1, d.Lgs. 28/2010 non
sée rilievo, ai fini della determinazione della competenza
ertitorio dell'organismo di mediazione, a criteri diversi da
¥ contenuti nella sezione III del titolo primo del c.p.c.,
%@égﬁpetenza per connessione o la litispendenza o continenza
73 prospettate nel caso di specie, tanto pin che esse, a rigore, non
* costituiscono ipotesi di incompetenza.

E' quindi possibile affermare che nel caso di specie competente a
" trattare il procedimento di mediazione ¢ un organismo di
mediazione sito nel circondario di questo Tribunale sulla base
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c.p.c. mentre con r1guardo alla fase monitoria era comp
virta dei criteri sopra espostl.

P.Q.M.

Rigetta l'istanza di sospensione della provvisoria @gecuzione del
decreto ingiuntive opposto avanzata dalle attrici;;;, fog

assegna alle parti il termine di quindici giornisdgfla comunicazione
del prowed1mento per presentare listanza di mediazione, in
relazione aifutte le controversie per cui.é causa, davanti ad un
OTganisIm % medmzmne sito nel circondario di questo Tribunale;

rinvia la,%usa all'udienza del 12 febbralo 2015 1h.9.30.

S
Veﬁ%‘g&f‘? 12 settembre 2014
%positato in cancelleria, 15

@%‘la

iy con Peliminazione dei
i
£
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