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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
BUNALE ORDINARIO DI PADOVA
SECONDA SEZIONE CIVILE

c.p.c., la seguen‘te

nella causa civile di primo grado iscritta al n. R.G. (omissis) /2613 promossa da:
IMPRESA SRL IN LIQUIDAZIONE
(ATTRICE)

contro

BANCA SPA
(CONVENUTA)

Letti gli atti di causa;

viste le conclusioni delle parti, come precisate a verbale all’odierna udienza e da aversi qui per

integralmente riportate;

letto I’art. 281 sexies c.p.c.

1. amministrazione straordl aria della IMPRESA SRL IN LIQUIDAZIONE ha convenuto in
giudizio la sua banca; BANCA SPA, al fine di ottenere la revocatoria fallimentare di alcune
operazioni effettuate®in conto corrente che, in prossimiti della declaratoria di insolvenza, ne
avrebbero ridotto sensibilmente ed in modo duraturo 1’esposizione debitoria a danno della par
condicio creditorum.

Si & costituita la convenuta chiedendo il rigetto delle domande attoree ed eccependo preliminarmente
7a:dall’azione per essere spirati 1 termini di cui all’art. 69 bis L.F..

endo documentale in assenza di ammissibili istanze istruttorie, & stata inviata in
1 discussione orale.

Le domiﬁde attoree sono manifestamente infondate e vanno integralmente_--rigettate.

Vain prlmo luogo respinta I'eccezione di decadenza sollevata dalla:convenuta ¢ cid sicuramente non
perch& 1’art. 69 bis L.F. non sia applicabile al presente - prog dlmento come dedotto a verbale di
udieriza dalla attrice visto che la modifica & stata inserita nella legge fallimentare dall’art. 55 del
D.Lvo. del 9 gennaio 2006 n. 5 a decorrere dal 16 Juglio 2006 ovvero in data ampiamente anteriore
alla, declaratoria di insolvenza dell’atirice; bensi perché art. 49 del D.Lvo. 270/1999 introduce
una condlzmne per ’esercizio delle azions evocatoric da parte del commissario liquidatore.

Va infatti osservato che il dato testuale della norma prevede espressamente che fino a quando non sia
intervenuta |’autorizzazione alla esecuzione di un programma di cessione dei complessi aziendali, il
commissario liquidatore non pud procedere con azioni revocatoric. :
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Apparirebbe manifestamente contraddittorio che da un lato D'art. 49 congeli la possibilita del
commissario di agire in revocatoria e dall’altro gli facesse spirare tra le mani i termini per agire cosi
che egli si trovi da un lato nella impossibilitd di agire e dall’altro nel non poter evitare I’ evento
pregludlzlevole per ’azienda di cui & stato nominato commissario. s

Se questa fosse l’mterpretazmne da dare alla norma essa sarebbe manifestamente mcosntuzxonale
poiché illogica. -

—Ad-contrario-th %mﬂi—lﬁs&ﬂ&ﬁﬁﬁﬁ-d@e&dﬂtﬁ -dall*azione perché; come doeumentatoin-atti- daH—a‘etﬂ%

che ha prodotto la relativa autorizzazione alla cessione, Pautorizzazione & giunta meno dl.il‘. anni
prima delllesercizio del presente giudizio sicché ’eccezione di decadenza & infondata.

tanto ¢ confermato anche nel testo della motivazione della sentenza di Cass. Sez. I no
01/2013 (Rv. 624825) anche se quella decisione aveva come tema di fondo il fatto che lami
legislativa dell’art. 69 bis L.F. e dell’art. 49 D.Lvo. 270/1999 avesse o meno natura ricognitiva
piuttosto che innovativa.

Nel merito la domanda attorea ¢ infondata e va rigettata.

Va in primo luogo osservato che, contrariamente a quanto dedotto dall’attrice, il conto corrente di cui
trattasi e su cui ’attrice chiede che si valutino gli accrediti al fine di quantificare le somme
indebitamente incassate dalla banca al fine della revocatoria era affidato. Cid ¢ documentato (doc.
2) dalla produzione in giudizio del contratto 125/010/1278, che aktro non & che il conto a cui fa
riferimento 1’attrice, e che risulta affidato per euro- 621:‘_.000,00.

L’ attrice ha dedotto che cid che era affida nori‘era il conto corrente bensi il conto anticipi fatture.

A parte la irrilevanza della dis inzione che & contraria ai documenti prodotti, va perd rilevato che
dall’esame del doc. 2 prodotto dalla convenuta si evince che il conto, ovvero il 1278, sia il
medesimo a cui fanno riferimento entrambe le parti ¢ se cid non bastasse I'uitima pagina di quel
documento, che si chiama proprio “conferma affidamenti” specifica che euro 50.000,00 sono
“CREDITO IN C/C A RIENTRO PROGR.TO” menire ulteriori 571.000,00 sono “SCOPERTO
C/C GAR.TO DA CESSIONI DI CREDITICOMMERCIALI™.

Dall’esame delle diciture appena citate si comprende che il conto 1278 era appunto affidato per
comp s;-fgivi 621.000,00 euro che suddivisi come sopra specificato.

L’attnce non ha mai dedotto che vi sia stato uno sforamento dell’importo affidato.sicché il conto
corrénte non risulta essere mai stato “scoperto” o come si usa dire in ambito bancarlo ‘in nero”
essendo stato, al contrario, semplicemente utilizzato il fido concesso ¢ quindi-¢ssi ndo stato al pio “in
rosso” s :

Slilf punto tutta la giurisprudenza di Cassazione pertinente ¢ coiic‘\'o‘fdé':\ﬁel ritenere che il primo
requisito da doversi valutare in relazione alla revocabilita delle rimesse in conto corrente sia proprio
il fatto che le rimesse siano state solutorie o rlprlstmatone e cid perché il conto fosse o meno
affidato.
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La giurisprudenza & ormai da tempo su queste posizioni e non si rinviene alcuna sentenza di segno

contrario che si attagli al caso fattuale oggetto del presente giudizio.

In particolare Cass. Sez. 1, Sentenza n. 14087 del 01/10/2002 (Rv. 557712) secondo cui “Le rzmesseﬁ:"
sul conto corrente bancario deil'imprenditore poi fallito sono revocabtlt ex art. 67 legge fall., tutte.
le volte in cui il c:og'”to stesso, all'atto della rimessa, visulti "scoperto": sia perché, non essendo"f_

assistito da aperturg di credito, presenti un salde a debito del cliente; sia perché il pur consent
indebitamento &

do-te-distribuzione-delf'onere-probatorio-saweita-dal citato-art- 67 alla curai
fallimentar spetia la dimostrazione della sussistenza dellu rimessa, della sua esecuzione nel penoda
"sospetto’, e della "scientia decoctionis” da parte della banca, mentre quest'ultima ha l'onere
provare la natura non solutoria del versamento, eventualmente documentando l'esistenza, all’ epoos
wmtraito di apertura di credito in ampliamento rispetto a quella precedentemente concessa”

Ancora Cass. Sez. 1, Sentenza n. 1783 del 25/01/2013 (Rv. 628884) “Sono prive di natura solutoria
e rimesse confluite su un conto corrente bancario, volto esclusivamente al rientro dell'esposizione
debitoria del correntista e, di fatto, "congelato” dalla banga;:con saldo attivo, derivante all'avvenuto
integrale ripianamento dello scoperto”. Sul punto va infatti osservato che Iattrice non si & nemmeno
peritata di allegare o cercare di provare che il conto fos ongelato visto che ha scelto la strada della
negazione dell’affidamento del conto corrente oggetls ‘"'_ye l¢ Timesse.

Infine anche Cass. Sez. 1, Sentenza n. 23107 idel 06/11/2007 (Rv. 600763) per cui “In fema di
revocatoria fallimentare, per stabilire se le r.lmesse ‘su conto corrente bancario assistito da apertura
di credito abbiano natura soluforia, occorre; ver;f‘ icare se i versamenti siano confluili su un conto
passivo in corso di ordinario svolgimento del rapporto in_funzione ripristinatoria o siano intervenuti
in una situazione caratterizzata dalla mancanza o dal superamento della concessione del credito;
tale valutazione deve operarsi con nﬁznmento al momento dell'effettuazione dei singoli versamenti e
non ex post, in relazione alla mancata riutilizzazione del credito da parte del cliente, salvo che risulti
provata dopo l'esecuzione delle rimesse, la chiusura anticipata del conto o il blocco nella
concessione dei blocchetti degli assegni ovvero condotte negoziali sintomatiche in modo univoco
della natura solutoria dei versamenti. (La Corte ha escluso nella fattispecie la natura solutoria di
messe formanti oggetto dell'azione revocatoria, promossa dal curatore di Cooperativa
in liquidazione: coatta amministrativa, ritenendo insufficiente a tal fine la mera circostanza della
mancata risgilizzazione della provvista)” confermate anche da Cass. Sez. 6 - 1, Ordinanza n. 11054
del 02/07/2012 (Rv. 623070) “In tema di revocatoria fallimentare, nel caso di conio affidato e di
rimessa eﬂettuata ad una data in cui non vi era stato sconfinamento di fido, il carattere olutorio va
escluso, salvo che sussistano specifiche circostanze di faito, che depongano in senso contrario; a tal
fine non sono sufficienti il sostanziale congelamento del conto affidato in un certo drco. di tempo e
neppure il-mero dato obiettivo del suo andamento storico ovvero la circostanza:; hela provvista
rtprlstmata non sia stata riutilizzata, occorrendo la sua anticipata chiusura oppure Uindisponibilita
della proyvista conseguente al rifiuto della banca di rilasciare blocchetti di assegni; ovvero, ancora,
la sua iniziativa volta a frasformare le rimesse effettuate nell'ambito del fido in atii solutori”,

confermata da Cass. Sez. 1, Sentenza n. 1783 del 25/01/2013 (Rv. 628884) “Sono prive di natura
solutoria -le rimesse confluite su un conto corrente bancario, vollo -esclusivamente al rientro
dell'esposizione debitoria del corventista e, di fatto, "congelato” dalla banca, con saldo attivo,
derivante all'avvenuto integrale ripianamento delle scoperto” e anche da Cass. Sez. 1, Sentenza n.
26042 del 20/11/2013 (Rv. 629075) “In presenza di un conto corrente formalmenfe affidato,

bia. ecceduto i limiti del fido convenzionalmente accordato al correntista. In tale
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Vaccertamento del cosiddetio congelamento del conto & oggetto di un apprezzamento di fatip del
giudice del merito e richiede la ricorvenza di specifiche circostanze, quali la chiusura anticipata del
conto o il diniego della concessione dei blocchetti degli assegni, ovverc condotte negozzal:
sintomatiche, in modo univoco, della natura solutoria dei versamenti. Il congelamento del conto non
pud, invece, essere desunio dal semplice fatto che, a partire da una certa dota, ai prelievi eﬁertucm
dal debitore corrzspondano vecedenti o contestuali versamenti per importi corrispondenti, percke
da cio non puo trarsi la‘c"‘ wiclusione che la banca abbia posto in essere un meccanismo per ridurre
l'esposizione senza chinder formalmente l'apertura di credito, allorché le somme versate siano state.
camestualmenre 0 guast ontestualmente riutilizzate”.

Alla luce dell® Voiuzmne giurisprudenziale appena ripercorsa, I’eccezione dell’attrice seconde
cui 01rma1«.‘da-= tempo la giurisprudenza avrebbe superato la distinzione tra rimesse solutone i
npnstmaﬁ__ rie appare destituita di fondamento.

In relazione ai requisiti di cui ail’art. 67 L.F. su cui le parti si sono molto spese nelle memorie
istruttorie; va-osservato che, sulla deduzione dei pagamenti revocabili ex art. 67 comma 1 n. 2 L.F.,
da un lato che i pagamenti non sono stati effettuati con mezzi anormali e ¢id si rinviene da un lato
dalla osservazione che alcuni dei pagamenti sono stati ottenuti mediante il pagamento di fatture
regolarmente emesse sicché il pagamento appare esse; ‘e stato fatto con mezzi normali.

In relazione alle cessioni di credito, va rilevato che tali operazioni bancarie, che in cffetti a certe
condizioni vengono normalmente ritenuti dei mezzi anormali di pagamento per il fatto che spesso la
cessione avviene ad un prezzo molto inferjore al credito cosi manifestando il chiaro danno che la
societd in difficolta subisce per poter ripianare. Te passwrta con la controparte, nel caso la banca, tale
eventualith non & quella che ha riguardato il caso concreto in esame.

Come ha infatti osservato la bgﬁ{:a; Ia cessione del credito non € stato un mezzo estemporanco per
ridurre la propria esposizione'con la banca visto che la cessione automatica del credito alla banca era
previsto proprio nelle condizioni contrattuali con le quali la banca riconosceva la possibilita di
ottenere uno sconto delle fatture che la IMPRESA SRL IN LIQUIDAZIONE avesse portato in
banca per 1’anticipo.

Poiché la possibilita di cedere-il credito era disciplinata fin dal sorgere del rapporto con Iistituto
bancatio, nessuna indebita pressione pud essere emersa successivamente al sorgere delle difficolta
economiche della IMPRESA SRL IN LIQU}DAZIONE visto che lo strumento:finanziario era un
normale mezzo d1 pagamento scelto tra le parti per tutti i rapporti di anticipi fa‘tture

Non va sottovalutato il fatto che Dattrice non abbia saputo indicare, né in.af o.di citazione che nella
seconda memoria istruttoria ¢ pur dopo le conformi eccezioni della:‘copvenuta, alcun elemento
concreto da cui si sarebbero dovute evincere queste 1potetlche pressmm che invece vengono
paventate : solo in modo totalmente generico sicché neppure 1 relatw; capitoli di prova potevano
essere ammeSSi i

D’altronde come rilevato anche dall’attrice, per valutare ]a conoscenza o meno da parte della
convenuta dello stato di decozione ben si possono utilizzare anche presunzioni ed appare
1nsuperab11e quella, tempestwamente dedotta dalla banca, di nulla sapere dello stato di decozione
dell’attrice visto che mai ebbe a revocare 1’affidamento per oltre 600.000,00 euro mentre la prima
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attivita logicamente da porre in essere, nel caso in cui la banca avesse saputo dello stato dell’attrice,
sarebbe stato quello di revocare immediatamente tutte le linee di credito.

Al contrario, come emerg dai bilanci e come si evince dall’andamento dei conti correnti cosi come
rappresentati dalla stessa aftrice, le sue entrate e uscite erano sicuramente altalenanti e sbilanciate
sulle passivitd, ma.z fronte di un affidamento di 600.000,00 euro mai lo ebbe a sforare sicché ...
correttamente la banca continud a sorreggere finanziariamente la sua cliente la quale, in case:
contrario, avrebbe oggl lamentato la illegittima revoca degli affidamenti a fronte del fatto che, pur:
con difficoltd; riusciva a galleggiare.

Il fatto che in seguito I’attrice sia stata ammessa alla procedura dell’amministrazione straordmana;‘._
\ “grandi imprese in crisi di cui al decreto Marzano non pud evidentemente essere utilizzato. .
come univoco indice rivelatore dello stato di insolvenza altrimenti tutle le aziende che utilizzang”
quello strumento dovrebbero lamentare con i propri istituti di credito I’abusivo finanziamento: -
laddove invece il crinale tra il legittimo sostengo finanziario alle attivitd produttive garantito dal

sistema creditizio ed il finanziamento-indebito - volto ad aggravare ’esposizione debitoria del
debitore, a cui velatamente sembra fare riferimento Pattrice laddove vorrebbe dedurre che ‘la..
convenuta ha continuato a finanziare un cliente decotto coscientemente, € molto labile perché
prevederebbe che la convenuta, pur formalmente non revocando le linee di credito, avrebbe fatto
indebite “pressioni” per rientrare dal credito. :

La deduzione ¢ talmente infondata che 1 attrice nu_l_iié & fiuscita a produrre in tal senso, per esempio
una diffida della banca o un rifiuto ad una operazione finanziaria, salvo appellarsi alla prova orale
per provare le generiche “pressioni” dedotte in narrativa.

Esclusa quindi la revocabilitd dei pagaméﬁti"\infrannuali perché non effettuati mediante mezzi
anormali di pagamento, restano da esammare quelli infra semestrali di cui al comma 2 dell’art. 67
L.F.. :

Su questo punto vanno interam___:i;i‘té; richiamate le deduzioni fatte pil sopra sulla pacifica posizione
giurisprudenziale in relazione alla natura solutoria o ripristinatoria dei relativi pagamenti.

Poiché & sulla base degli stessi conteggi effettuati dall’attrice che si evince che mai furono superati i
limiti di affidamento concessi dalla banca all’attrice, tutte le domande svolte ex art. 67 comma 2
lettera b) L.F. vanno rigettate non avendo avuto, alcun pagamento, effetto solutorio bensi tutti
cfﬁééﬁ:ia ripristinatoria della provvista concessa con {’affidamento di oltre 600.000 00 euro.

Inammxsmblle erano le CTU richieste dall’attrice visto che con quelio strumento, che non & un Mezzo
istruttorio, si voleva che il nominando CTU ricostruisse tutte le posizioni di dare e-avere ed anche la
natiij dei rapporti intercorsi tra le parti ed infine anche accertando se un.operatore economico di
media capacita del settore creditizio fosse o meno in grado di individuare 1 condizioni dell’attrice
anche in relazione alla capacitd patrimoniale e finanziaria con cid di fatto chiedendo al nominando
CTU.di dire se la domanda dell’attrice fosse o meno fondata ¢ cid in-viclazione dell’art. 2697 c.c.
chebnera la parte della prova e non gia il CTU il quale ha il solo scopo di apportare il proprio sapere.

Le spese del presente procedimento seguonc la soccombenza e vengono liquidate come in
dispositivo ai sensi del D.M. 55/2014 pubblicato nella GU -del 02/04/2014 applicabile a questo
procedimento giusto il disposto della norma transitoria contenuta nell’art. 28 del suddetto
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regolamento, cosi come stablhto anche da Cass. SSUU n. 17406/2012 del 25/09/2012, ev1denz1and0
in particolare che nélla presente causa non si rinvengono specifici elementi di personalizzazione: che
glustlﬁchmo il dlSCOStaI'SI dai valori medi. :

P.Q.M.

Il Gmdlcc ogni diversa domanda ed eccezione relette ed ogni ulteriore deduzione diszatt‘tcsa,=
definitivamente pronunciando, : '
< 1)}:Rigetta le domande attoree perché manifestamente mfondate
2y Comdanna TMPRESA SRE- IN“EI&UEBA%IBNE—m—persona--dﬂ legale- rappresen%ant&—ﬁ :
tempore, a rifondere a BANCA SPA, in persona del legale rappresentante pro fempore, le spese... -
legali del presente procedimento che si liquidane in euro 21.387,00 per compenso, oltre ad LV.A.,
C.N.P.A. ¢ al rimborso delle spese forfettarie sul compenso pari al 15% ex DM 55/2014;

3) Dispone la distrazione delie spese e dcgh onorari, ex art. 93 c.p.c., a favore dell’avv.(omissis) che
se ne € dichiarato antistatario;

4) Visto 'art. 52 D.Lgs. 196/2003; dlspone che, in caso di diffusione-della presente sentenza in
qualsiasi forma, per finalita di informazione giuridica, su riviste, supporti elettronici o mediante reti
di comunicazione elettronica, sia omessa I’ indicazione delle generalita ¢ degli altri dati 1dent1ﬁcat1v1ﬁ
degli interessati; Sentenza provvisoriamente esecutiva ex lege. '

Cosi deciso in Padova, 1l 11 novembre 2014.

Dott. Glorgm Bcrtola
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