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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO DI FIRENZE
TERZA SEZIONE CIVILE

11 Tribunale, nella persona-del Giudice dott. Alessandro Ghelardi
seguente

SENTENZA

nella causa civile di.J'Grado iscritta al n. r.g. ~--------- promossa da:

A-—m-, ¢on’ il patrocinio dell’avv. (OMISSIS) (C.F. (OMISSIS)) e R.L.
((OM_ISSIS)) elettivamente domiciliata in (OMISSIS) EMPOLI; :
parte attr eopponente

CONTRO

B -----—--, con il patrocinio dell’avv. (OMISSIS) (C.F. (OMISSIR)), elettivamente
domiciliata in (OMISSIS) MONTECATINI TERME, presso il difensore avv.
(OMISSIS)

parte convenuia opposta

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO E MOTIVI DELLA DECISIONE

La A----mmmmmm ha proposto opposizione avanti alla sezione distaccata di Empoli
avverso il D.1., emesso in quella sede, n, ----- R.I, conil quale le & stato ingiunto il
pagamento in favore della B------ dell’lmporto 1/€.22.003,59, oltre interessi legali

ex D. Lgs. 231/02 e spese, a titolo di corrispe; “per fornitura di merce (truciolo
per cavalli). =
A sostegno della opposizione la stess ecceplto in rito, la incompetenza per
territorio di questo Ufficio, per ess Lcompetente il Tribunale di Milano in
applicazione degli artt. 19 e 20¢. &, nel merito

il grave inadempimento della; parte opposta, per avere la medesima cessato
arbltranamente ogni formtuxa opo la prima consegna di materiale.

legale rappresentante della convenuia opposta, cuis stesso non si & presentato,
con prova per testi ¢ mediante ordine di esibizione documentale.
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A seguito della soppressione della sede distaccata di Empoli il processo ¢ stato
trattato in sede centrale ed assegnato a questo giudice (cfr provv. Presidenziale

delle conclusmm ed
D. Lgs N. 28/105___(:0‘

Respinta ’istanza di remissione in-termini, ¢ stata quindi rilevata d’ufficio la
improcedibilitd della domanda e le parti, autorizzate, hanno depositato note
difensive sul punto.

La causa & stata trattenuta in decisione all’ ud1enza 30.9.2014 sulle conclusioni
precisate dalle parti come da rispettivi atti introdutiis

Non sono stati concessi 1 termini di cui al

190 c.p.c., per avervi le parti
rinunciato. '

)  L’ECCEZIONE DI INCOMRETENZA

La questione & inammuissibile.

I Tribunale condivide quel ¢pnsolidato orientamento della S.C. secondo cui «In
tema di competenza terrif e derogabile, per la quale sussistano pil criteni
concorrentiz(nella specie, quelli indicati negli artt. 18, 19 e 20 cod. proc. civ.,
trattandosi @i causa relativa a dirittt di obbligazione), grava sul convenuto che
eccepisca I'incompetenza del giudice adito (trattandosi di eccezione in senso
proprio) l'on e-;_dl contestare specificamente l'applicabilita di ciascuno dei suddetti

adito» (Cass.
Nella fattisp'

i ‘0 at;:uale sede della

Tale omissione rende pertanto irrituale Ieccezione, con conseguente conferma
della competenza di questo giudice.
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Ad abundantiam si osserva che la competenza si radicherebbe
ufficio ai senst degli artt. 1182, 1II co., c.c. e 20 c.p.c..

11 decreto ingiuntivo ¢ i
marzo 2009, epoca in cut la Beme--ee-

trasferimento della’séde sociale, ne segue che correttamente il D.I. & ato richiesto
presso questo Tribunale, posto che «’ obbligazione che ha ad oggetis-l pagamento
di una somma di‘denaro deve essere adempiuta al domicilio che il ¢reditore ha al
momento della- scadenzan. 3

Il tutto a considerare che non & mai stata contestata 1’affermaZione secondo

cui il cofitratto di fornitura & stato concluso a Stabbia (FT).
2) IEMANCATO ESPERIMENTQO DELLA MEDIAZIONE DELEGATA

Premesso che & pacifico il mancato esperimento nel termine assegnato del
procedimento di mediazione delegata ai sensi dell’art. 5, II co. D. Lgs 28/2010 e
s.m.i., deve valutarsi in questa sede la conseguenza di fale omissione, avuto
riguardo alla particolare natura del giudizio qui instaurato (opposizione a decreto
ingiuntivo ai sensi dell’art. 645 e ss c.p.c., con proposizione di domanda
riconvenzionale e con riconventio riconventioni sensi dell’art. 96 c.p.c. della
parte opposta).

La disposizione citata prevede che «... iligiudice, anche in sede di giudizio di
appello, valutata la natura della causa, 1 o'dell’istruzione ed il comportamento
delle parti, pud disporre l’esperlmento_ el -prbcedlmento di mediazione; in tal caso
’esperimento del procedimento di.x diazione & condizione di procedlblhta della
domanda giudiziale anche in sede, di"appello».

Il comma 4 della medesima.disposizione prescrive inoltre che i commi { bise 2, e
cio¢ quelli che prevedonga mediazione obbhgatona prima del giudizio, ovvero la
mediazione delegata dal ¢ g dice per le cause gia pendenti, non si applicano « nei
procedimenti di ingiunzione, inclusa [’opposizione, fino alla pronuncia sulle

quelle p rle quah ¢ prevista la necessaria mediazione ante ca
condiz ate da tale incombente, sia che in tali procedimenti e 11531 seguente

ev1dentémente urgenti ed incompatibili con i tempi della mediazione; di cui agli
¢ 649 ¢.p.c., possa essere disposta la mediazione delegata da] giudice.

La ratio“di tale disciplina & evidente. Si & cioé ritenuto.¢he 10 svolgimento della
procedura di mediazione fosse sostanzialmente incompatibile con le peculiari
carattenistiche del procedimento monitorio, caratterizzato dalla rapidita e assenza
di previa: attivazione del contraddittorio, e dell’opposizione, il cui termine di
propo it & contingentato dall’art. 641 c.p:

Alla luce di tale disposizione ne segue che, in caso di pretesa azionata in via
monitoria, 1’esperimento della mediazione ¢ possibile solo quando & proposta
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opposizione, e comunque dopo ’adozione dei provvedimenti, considerati urgenti e
latu sensu cautelari, sulla esecutivita del provvedimento monitorio em

E’ evidente mf tt
med1azmne sdra sempre dell’attore in quanto parte che mira ad otfgn
di merito- sgylla domanda proposta.

Il convenuto potrd infatti avere interesse ad eseguire la mediazione.solo laddove
abbia’ propostoc domanda riconvenzionale, ovvero comunque®‘confidi nella
probabile emissione di una pronuncia di merito favorevole, come tale idonea al
giudicato sostanziale ai sensi deli’art. 2909 c.c.

Negli altri casi, ’eventuale declaratoria di improcedibilita non pregiudica
direttamente il convenuto, che anzi vede allontanarsi il rischic di una pronuncia di
merito sfavorevole.

Controversa ¢ invece la questione, ove la mediazione omessa attenga ad un
giudizio di opposizione a decreto ingiuntiv

Secondo un primo indirizzo che, valoriz consolidata giurisprudenza circa
I’oggetto del giudizio di opposizione eclaratoria di improcedibilita avrebbe ad
oggetto la domanda sostanziale proposta ifi via monitoria.

Viene infatti richiamato in p sito il principio, peraliro condivisibile, secondo
cui il processo di esecuzione verte sul rapporto dedotto in giudizio dal creditore ¢
non esclusivamente sulla legittimita del .1, e che 1’onere probatorio ¢ le relative
facoltd processuali vanno: valutate non avendo riguardo alla qualita formale di
attore e convenuto in opposizione, bensi con riferimento alla rilevanza sostanziale
della rispettiva posizione processuale (per cui 1l ricorrente in monitorio,
formalmente convenuto in opposizione, ¢ da considerarsi attore in senso
sostanziale; mentre |’opponente & convenuto sostanziale).

Diversamente argomentando, si osserva, «vi sarebbe un irragionevole squiltbrio ai
danni del.debitore che non solo subisc giunzione di pagamento a
contraddittorio differito, ma nella procedura successiva alla fase sommaria, viene
pure gravato di altro onere che, nel procedimento ordinario, non spetterebbe a lui.
E cio sulla base di una scelta discrezionale del creditore» (Tr1b Varese sentenza
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18.5.2012, est. Buffone, reperibile su siti internet specializzati; analoga opzione
interpretativa ¢ stata accolta anche da questa stessa seziome del Tribunale
nell’ordinanza 17.3.2014:NRG 15408/13, est. Scionti, reperibile s
nella Sent. 24.9.2014,.NRG 16792/13, est. Gulda medlta)

Secondo invece
chiarezza obble

passaggio
LANNONE;

;gmdlcato del DI opposto (Tnb Prato,
rib. Rimini sent. 5.8.14 est. BERNARDI in srto M

della®questione, la tesi corretta-¢ la seconda. Essa, infatti, & lﬁ‘nica che si
armonizza con i principi generali in materia di effetti della mattivitd delle parti nel
giudizio di opposizione a decreto ingiuntivo ¢ che valorizza la’ stessa ratio
deflattiva del procedimento di mediazione.

Va premesso che la mancata attivazione della mediazione disposta dal giudice, al
di la della terminologia utilizzata dal Tegislatore e dalla sanzione prevista
(improcedibilita della domanda giudiziale, anche in appello), altro non ¢ che una
forma qualificata di inattivitd delle parti, per avere le stesse omesso di dare
esecuzione all’ordine del giudice. '

E’ noto che secondo la legge processuale |'inatti _ta delle parti rispetto a specifici
adempimenti comporta, di regola, I ione del processo (si pensi
all’inosservanza all’ordine giudiziale .d grazione del contraddittorio nei
confronti di litisconsorte necessario, alla'mantata rinnovazione della citazione, alla
omessa riassunzione del processo, alla' mancata comparizione delle parti a due
udienze consecutive — artt 102, 181,307 e 309 c.p.c.).

L’estinzione non produce pe particolari effetti sotto il profilo sostanziale,
salvo che nelle more della pendenza del giudizio estinto non sia maturata qualche
decadenza o prescrizione di riatura sostanziale.

Recita,.infatti, I'art. 310, I co. ¢.p.c. che «I’estinzione del processo non estingue

gmnspmeienza di legr[tumta, concorde la dottnfla, tale dlsposmone va intesa nel
senso che l’estinzione del giudizio di opposizione produce gli stessi effetti
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dell’estinzione del giudizio di impugnazione: il decreto ingiuntivo opposto diviene
defipitivo ed acquista Dincontrovertibilitd tipica del giudicato. (CASS. N.
4294/2004; n. 849/00). 7

gludwato implicito tuf
della decisione momto'

e ~quest1on1 costituenti antecedente logico
"(c“fr sul punto, tra le altre, Cass. 15178/00).

tal caso I’opposmone ¢ improcedibile (tra le tante, CASS. N. 15727106; nello
stesso senso Cass. n. 25621/08), con passaggio in gmchcato del D.I (cosi come si
evince dal combinato disposto di cui agli artt. 647 e 656 c.p.c.).

Trattasi di disposizione che trova il suo corrispondente in fase di appello nell’art.
348, 1 co. c.p.c., il quale espressamente prevede la sanzione dell’improcedibilita
dell’appello, se I’appellante non si costituisce nei termini. B’ pacifico che anche in
tal caso la sentenza di primo grado passa in giudicat

Ancora, si pensi all’inammissibilita dell’oppos]
termine di cui all’art. 641 ¢.p.c., ed alla analo
rispetto in fase di impugnazione dei termini
c.p.c..

e, perché proposta dopo i
i rattamento rispetto al mancato
: tori di cui agli artt. 325 e 327

Tale disciplina risponde all’clementare:esigenza di porre a carico della parte
opponente/appellante, che si avvale d edi previsti per evitare il consolidarsi di
provvedimento giudiziale idoneo aligiudicato e per ottenerne la revoca/riforma,
I"onere di proporre e coltivare rifualmente il processo di opposizione/ di gravame,
ponendo in essere ntua]mente atti-gli atti di impulso necessari.

Alla luce di quanto sopra, si ntlene che la interpretazione delle disposizioni di cui
al D. Lgs. N. 28/10:e s.m.i. in materia di conseguenze dell’omessa mediazioneton
possa prescind alla particolare natura dei giudizi cui essa si riferi:
segnatamente ¢ eculiaritd del giudizio di opposizione a D.1., che
logia con i giudizi impugnatori.

tare per una interpretazione dell’art. 5, 1I co.
nante con le suddette peculiarita, deve pertanto ritenersi che
D.L, cosi come per i procedimenti di a jl_ello la locuzione
ella domanda giudiziale» debba interpsgtarsi alla stregua di
improcedibilitaestinzione dell’opposizione (o dell’impugnazione in caso di
appello) € nonseome improcedibilita della domand nitoria consacrata nel
provvedimentoingiuntivo. 8

Invero, la tesi per prima indicata appare fondata essenzialmente, al di 14 delle
suggestioni relative allo scollamento tra qualitd formale e sostanziale delle parti,
peraltro costituente anch’esso caratteristica di tale tipo di procedimento, su una
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mera interpretazione letterale della disciplina, secondo cui «I’improcedibilita della
domanda giudiziale» sarebbe senz’altro da individuare, anche ai 5 si dell’art. 39
ultimo comma c.p.c., nell’originario ricorso monitorio.

nesostanza, di sanzione processuale che non consta:abbia uguali
Jento processuale

rutinata  positivamente dall’autoritd giudiziaria, sia-s purc non nel
ddittorio delle parti, con provvedimento idoneo al g1udlcato sostanziale.

S1 aggiunga che in tal caso, ove la domanda sia una pretesa cre
dovrebbe allora ritenersi, con riferimento al giudizio di appello, che Ia
inosservanza della mediazione disposta dal giudice dovrebbe comportare, ove la
sentenza di primo grado abbia interamente accolto la domanda ed il gravame sia
stato proposto dal debitore condannato che non abbia avanzato alcuna
riconvenzionale, 1'integrale travolgimento non solo del giudizio di appello, ma
anche di quello di primo grado ¢ della sentenza impugnata.

lla nozione di attore in senso
seguenza, sempreché nelle more
-che'1l processo potrebbe ricominciare
“opposizione ecc.).

Fare riferimenic alla domanda sostanziale,
sostanziale, porterebbe cio¢ all’inevitabile
non siano maturate decadenze o prescrizi
da zero (nuovo ricorso monitorio, conseg
Dove sia la ratio deflattiva dell*istituto della mediazione delegata, cosi
interpretata, resta incomprensibi -

In realtd in caso di omessa-mediazione nell’opposizione a D.I. non si avrebbe
alcun deflazionamento ~eftettivo, bensi il raddoppio dei processi e degli
adempimenti. Il creditore che non ottiene soddisfazione dal processo
«improgedibile» non esiterd, nella maggior parte dei casi, a riproporre in via

II"1stituto, essendo evidente che 1l formarsi del giudicas
¢ discutibile il 9

ni poste a base dell’opposizione a DI, conié nel caso dell’appello, una
arate «improcedibili», non potrebbero.essere pitt utilmente riproposte.

nuto nella citata pronuncia dal
di Varese, che tale soluzione circa I'opposizione a D.L, creerebbe «un
irragioneévole squilibrio ai danni del debitore che non solo subisce I'ingiunzione di
pagamento a contraddittorio differito, ma nella procedura successiva alla fase

Ex Parte Creditoris i

Rivista di Informazione Giurdica


LISA
Casella di testo
 


LISA
ex parte

LISA
ex parte


Ex Parte Creditoris i

Rivista di Informazione Giuridica

sommaria, viene pure gravato di altro onere che, nel procedimento ordinario, non
spetterebbe a lui. E ¢id sulla base di una scelta discrezionale del creditore».

g1ust0 processo d! ui all art. 111 Cost. e cid anche se & indubbio che 15 scelta tra
le diverse opzmm possibili di esercizio del diritto di azione, ¢ segnatamente quella
del rito moniterio, pone a carico della parte 1ng1unta. oneri diversi -{f{d ulteriori (si

Cio che & certo & che i costi della promozione defla mediazione, che consistono in
sostanza nella mera redazione ed invio della richiesta all’organismo di mediazione
con pagamento delle spese di segreteria per poche decine di euro, per la loro
obbiettiva modestia, non possono certo considerarsi di per sé tali da far valutare

irragionevole la scelta legislativa in questione.

agli artt. 5 comma 2 bis e
dottl dal DL 69/13 conv. L.
ndizione di procedibilita delia
Fprimo incontro avanti al mediatore
ie «nel caso di mancato accordo
enso & dovuto per I'organismo di

D’altra parte va richiamato il combinato disposto-
17, comma 5 ter D. Lgs. N. 28/10, cosi come
98/13, da cui si evince, da un lato, che lg-
domanda giudiziale «si considera avverata s
si conclude senza 1’accordo» e, dall’alts
all’esito del primo incontro, nessun cor
mediazione».

Non sembra pertanto che porre ’enere dell’avvio della mediazione a carico del
debitore opponente comporti algyir sacrificio economicamente apprezzabile.

Si aggiunga che tale opzione interpretativa, che pone a carico della parte
onere della proposizione della mediazione, dovrd applicarsi,
n solo pei giudizi ex art. 645 ¢.p.c., ma ogni qua,lvolta il processo
(es.

1.te‘1 Qe;

. € della conseguente
ti, salva P’eventuale

Va pertanto dichiarata 1’improcedibilitd dell’opposizione ¢ della domanda
riconvenzionale proposta.
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Analogamente va sanzionata la domanda ex art. 96 c.p.c. avanzata da parie
opposta.

Resta assorbita ogni q

Spese del giudizio

Considerata la ¢ ,plessr[a della questione, la mancanza di pr

’ ‘nza di orientamenti giurisprudenziali di merito. € @ttnnah

altra e
contraria istanza dlsattesa cosi provvede

ie ¢ la domanda riconvenzionale

1) DICHIARA improcedibile I’opposiz
' . avanzata da parte opposta;

proposte dall’opponente e quella ex art. 96
2) DICHIARA la irrevocabilita del D.In. - R.L, S. D. Empoli;

3) COMPENSA le spese di lite.
11

Firenze, 30/10/2014
11 Giudice
dott. Alessandro Ghelardini

*la sentenza in commento @ stata modificata nell’aspetto grafico con
Peliminazione dei dati personali nel rispetto della privacy
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