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s REPUBBLICA ITALIANA

s "IN NOME DEL POPOLO ITALIANG
X COMMISSIONE TRIBUTARIA PROVINCIALE DI MILANO
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j"zi VENTICINQUESIMA SEZIONE
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riunita con l'intervento del Signori:

NATOLA LIVIO MICHELE - Presidente

FUSCO GIUSEPPE - Relatore

BARSATA AGOSTINO MARIA CALOG - Giudice

ha emesso la seguente

- sul ricorsa n.{...} depositato il 09/05/2013
o
- avverso AVVISO DI LIQUIDAZIONE n. {...) IP@IE}CAR.—ALTRO

o iy

AR
o R

WS
contro: AG.ENTRATE DIREZIONE PROVIﬁfZIALE I1 B MILANO
proposto dal ricorrenti:

CONTRIBUENTI

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

s
Con awviso di liguidazione in epigrafe notificato il 27.12.2012 , ['Agenzia delle Enfégigﬁ 3

&

richiesto ai sig.ri (...) e alta sig.ra {...) pagamento dell'importo complessivo di Euro {5 ]@,OO

quale somma delle maggiori imposte ipotecaria e catastale liquidate in relazionp” atl'atto
istitutivo del "(...) del 24 Novembre 2011 autoliquidato dal Notaio (...) con I‘appgga iohe delle
imposte di registro catastale e ipotecaria in misura FISSA. wht

%’r
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L'Agenzia delle Entrate sostiene che, poiché il TRUST viene dotato, oltre che di una somma di
denaro anche di un immobile,ssono dovute le imposte ipotecarie e catastali in misura
proporzionale calcolate sulla bas@&imponibile di Euro 555.000,00.

le parti ricorrenti,come in atti rappresentati,{...) proponevano
ricorso, innanzi a quesf@‘“CTP di Milano, chiedendo l'accoglimento del ricorso e la
dichiarazione di nuiﬁ“ta ell'avviso di ligquidazione, per i motivi di cui in ricorso, previa
sospensione dell’ gﬁé”tuzaone dell'atto impugnato, ai sensi dell’Art.47 D.Lgs. n. 546 del 1992, con
vittoria di spesgf“"ﬁ* )

Si costﬁ?’tjwa PAgenzia delle Entrate , Direzione Provinciale Il di Milano, che sosteneva la
legittimita del proprio operato e concludeva in via principale chiedendo il rigetto del ricorso con
vittoria di spese.

I ricorso veniva assegnato alla sez.25 di questa C.T.P.di Milapo che ali'udienza del 24.9.2013,
con ordinanza, sospendeva 'esecutorieta dell'atto :mpug at(y e fissava per il merito 'udienza
del 17. 12 2013.

MOTIVI DELLADECISIONE

Commissione .ritiene fondato il ricorso ilﬂz:@%%fratto del Trust,mutuato da sistemi giuridici di
common low, essendo atipico,in quanto“’%msento nel nostro ordinamento con decorrenza 1
- gennaio 1992, a seguito di ratifica del@ nvocazione dell 'Aja del 1 luglio 1985, operata con L.
16 ottobre 1989, n. 364, richiede u slutazione della causa e degli effetti che realizza,al fine di
consentire un inquadramento in isti ﬁ{l giuridici tipici e quindi la disciplina applicabile dal punto
di vista civilistico e fiscale.

La struttura del contratto & triangolare: il disponente irasferisce un patrimonio ad un altro
soggetto, il trustee che ne diviene proprietario, con 'obbligo di custodirlo ed amministrarlo ed
obbligandosi a trasferirlo a sua volia ad uno o pil beneficiari, ad una scadenza finale.

L'elemento fondante dell'attribuzione patrimoniale del settlor al trustee & da ravvisarsi p
nella fiducia che sottende I'atto dispositivo in questione, per cui il conferimento patr:"
trova ragione nelle capacita di amministrazione e gestione dei beni, fino all’ estremo%@- e dl
disposizione, da parte del trustee in funzione di un beneficio finale ai beneficiari.

Si realizza in.tal modo la segregazione dei beni oggetto del trust.
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Risulta quindi evidente I assgnza di un gualsiasi intento di liberalita da parte del disponente nei .
confronti del trustee in qu@ﬁto quest’ultimo costituisce solo il mezzo per la realizzazione del
programma concordato.

on ad una donazione ma piuttosto al fondo patrimoniale { art. 167 c.c. )

[f trust & assmliabka
st la segregazione del patrimonio.

che realizza comég i
Gath - : . N . .
Pertanto I'imposizione deve essere a tassa fissa (...} cosi come chiesto in atto.

et R - . o . .
Alla s€adenza del trust gli atti saranno suscetlibili delle imposizioni tributarie, in quanto in
guesto caso vi & un effettivo trasferimento.

Anche I‘A’genzia delle Entrate, Circolare n.47 del 0Z&:2007, ha chiarito che 1t beneficiario
individuato & il soggetto che esprime una capacita, éntributiva attuale, per cui, una volta
escluso che il trustee sia oggetto che esprime capac@“& q@ntrlbut:va fino a quando non avverra
{'effettiva individuazione ed il successivo effeﬁgg?b %rasferlmento di reddito e/o beni al
beneficiario, nessuna imposta proporzionale sarg? oyl

I

Pur rilevando che ogni trust ha una ston@;@ﬁferente prevale in giurisprudenza la linea secondo
cui le imposte indirette sono dovute atn sin dal momento iniziale di istituzione del trust ed
attribuzione dei beni, ma solo nel sm;j:’ésswo momento in cui il beneficiario otterra 'effettivo
arricchimento ed in tale momentoéggrgera la cosiddetta capacita contributiva di cui all'Art. 53
della Costituzione. L0

Da ultimo ,va detto che, al momento dell'istituzione del trust, i beneficiari individuati nell'atto
istitutivo sono i titolari soltanto di un'aspettativa.

giuridica e che, quindi, solo al momento del trasferimento del bene dal trustee ad essi si
verificherd il presupposto per l'applicazione delle impaoste ipotecaria e catastale in misura
preporzionale. Per tutto quanto innanzi il ricorso va accolto.

La Commissione accoglie il ricarso.

Spese compensate.

Rivista di Informazione Giuridica



e

Commiss. Trib. Prov. Lombardiam

Rivisia di Informazione Giundica

Giudice Rel. Fusco Giuseppe

liano Sez. XVH, Sent., 05-02-2014, n. 1208

REPUBBLICA ITALIANA _
{% 4 IN NOME DEL POPOLO ITALIAND

b
%g 1{%;&N!.A COMMISSIONE TRIBUTARIA PROVINCIALE D MILANO
d%}% ‘ DICIASSETTESIMIA SEZIONE

riunita con l'intervento dei Signori:
DEODATO GIACOMO - Presidente
SEREGNI MARINA - Relatore
MARTINELLI LIVIA - Giudice

ha emesso la seguente

- sul ricorso n. 5020/13
depositato il 22/05/2013

- avversa AVVISO DI LIQUIDAZIONE n. (

y

GISTRO

- avverso AVVISO DI LIQUIDAZIONE n. {...) IMP.IPOTECARIA

- avverso AVVISO DI LIQUIDAZIONE n. {...) IMP.CATASTALE

contro: AG.ENTRATE DIREZIONE PROVINCIALE I} DI MILANO

proposto dal ricorrente:

CONTRIBUENTE

SVOLGIMENTO DEL PROCESSQO

In data 20 dlcembre 2012, il Notaio A. della Ratta R., costituiva un "trust” rep. n @%11“8/22714

registrato presso I'Agenzia delle Entrate di Milano 2 -in data 16 gennaio 201%&% 591 serie IT,
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autoliquidando le imposte di registro, ipotecarie e catastali in misura fissa-Euro 168,00.1' avviso
di liguidazione dell'lmposta e delle_sanzioni n. (...}, notificato in data 5 marzo 2013, I'Agenzia
delle Entrate, Direzione Provincizd ‘H -Ufficio territoriale di Milano 2- chiedeva il pagamento
dell'importo complessivo di Eur@mZS 976,00 (oltre spese di notifica), determinate sul valore di
Euro 971.450,00 dichiarato @igatto per le unita immobitiari vincolate nel "Trust Cami"Con
tempestivo ricorso la ricopgfiterha impugnato l'atto di liquidazione contestando 'applicabilita
dell'imposta di donazi quualsmg tipologia di Trust e richiamando la Giurisprudenza in
materia. Si & costituith,)! Ufﬁcm accertatore che contesta |'assunto di parte ricorrente e si riporta
alle Circolari l\/i[ms;kéﬁahSulla materia.

MOTIVI DEELA DECISIONE

Il Trust si presenta come uno strumento creato per regolamentare in un unico momento vari
aspetti, presenti e futuri, relativi alla gestione ed attribuzione di un patrimonio.

E'noto che, allo stato attuale dej fatti, non esiste una normativa civilistica italiana sul trust, pur
nella vigenza del Principio della Convenzione dell'Aja del 1 luglio 1985 sul Trust.

Da cid discende che la regolamentazione tributaria di qug
necessita essere tratta, tenendo ben presenti le relative

o strumento giuridico deve di

o
caratteristiche tipologiche, dai principi generali dell'og?i’n@mento italiano in materia.
gﬁ‘% o
o’ B

Ma afla luce della molteplicita degli sc ;?%er i quali il Trust pud essere utilizzato, non e
possibile identificare la soluzione Ime%I\Ia pit adeguata e corretta sulla base di una
categorizzazione aprioristica dello s u@ento in oggetto. Il regime tributario applicabile deve
essere infatti opportunamente ind ito, di volta in volta, in conformita alla singola species di
questo genus giuridico, evitando di softoporre l'istituto del Trust a regole unitarie di tassazione.
La necessita operafiva presentata & peraltro confermata da quanto awvviene.negli Stati di
common low (ad es. Canada, regno Unito, Stati Uniti D'America), laddove sussistono regole
tributarie differenti a secondo delle varie tipologie di trust interessate (Fixed trust,
discretionary trust, ecc). Ulteriori considerazioni interpretative sono da evidenziarsi alla luce
della recente introduzione della imposta sulle successioni e donazioni attraversoe Ia conversione
del D.L. n. 262 del 2006 con riferimento al trust ed all'imposizione diretta.
&

Cid premessa, occorre soffermarsi sughi aspetti formall e sostanziali della fattispecie oggetto@eﬁ
| presente ricorso. %2;3@

Quando il negozio istitutivo del trust contiene un "obbligo" del disponente ag%@m‘b re
trasferlmenh in favore del Trustee, la fattispecie & assimilabile contratto prei%m rLare e di

m
g%
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conseguenza |'atto sara soggett
168,00).

imposta di registro in termine fisso ed in misura fissa (Euro

_Infattl e stato confermat@y, verse occasioni dalla Giurisprudenza Tributaria di merito, atto
costitutivo di trust, a;fé’ @nseguente trasferimento dei beni, & un atto neutro, mancando
qualsiasi genere di gorrispettivo, tanto per i beneficiari che per il trustee. In particolare, con
riferimento a quesf'ultima figura, infatti, e del tutto assente l'animus donandi in capo al
d|sp0nente il ﬁg‘mtento non & quello di arricchire il trustee, bensi di trasferire i beni in un
"trust” affinghé.egli amministri e tuteli detto patrimonio in favore di taluni beneficiari o per la
realazzaz%@éﬂé’l uno scopo preciso. Per quanto riguarda i beneficiari "finali", poi, il trasferimento’
' _"iniziaie"%‘i@,ﬁ giustifica, di per sé, I'applicazione dell'imposta di donazmne e successione, e cio
perché t'indice di capacita contributiva si realizzera successivamente.

Infatti il "beneficiario finale", che risulta essere P'unico soggetto passive dell'imposta, & perd, al
momento dell'istituzione del trust, titolare di una mera a ettativa nei confronti dei beni

trasferiti. | %
.ﬁb“;
Solo qguando si realizzerd effettivamente detto i eflmento si realizza il presupposto

impositive per l'applicazione dell'imposta di donazmﬁ%

Per i suesposti motivi questa Commissione@@ehe il ricorso meritevole di accoglimento.

i

. La natura della problematica affrontata rende equa l'integrale compensazuone fra le parti delle
spese di giudizio,

P.Q.M.

La-:Commissione accoglie il ricorso. Spese compensate.

Milano li 05-02-2014

nel rispetto della privacy.
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