Tribunale di Treviso
SECONDA SEZIONE CIVILE

nelle persone dei magistrati:

- dott. Bruno, g@é&;j Presidente
- dot. Elﬁﬂﬂ%iﬁigsi Giudice relatore ed estensore
- dc%%&ngiﬁ%a Cambi Giudice

n@g;&rﬁ}c ni786/14
fﬁi ricorso per reclamo ox ant. 669 terdecies ¢.p.c., depositato 71 20 febbraio

W 2014

DA

sentite le partl in camera gigé%sxgha
visti gliatti ed i d{)cu@% allegati,
ha pronunciato la seguente
ORDINANZ A
Con ricorso depositato il 20 febbraio 2014 «

proposto reclamo ex arté69 1erdecies cp.c. avverso i’ﬁrdmanzé
promumnciata dal Tribunale di Treviso in composizione monccmxca@% \
4 febbraio 2014, depositata i} 5 febbraio 2014, con Ja quale f Trbonate,
nella persona del dott, Paolo Nasini, accoglieva il z‘&or@ gﬁ%msw ai-sensi’
dell’art. 700 cpe. do =

ordinando

.3

all’odierna reclamante 'iimediate rilascio ﬁ%‘mmnﬁﬁe oggetto del




. confratto di locazione finanziaria intercorco tra fe parti,

Si & costituita in ghidizio

 rigetto del reclamo.

Ritiens il Tribunale che ii reclamo proposto da

In pamc%ai% aﬁ%ma che:

%%"é‘;iiauso}a risolutiva espressa sarebbe stata azionata dalla societd di

leasing in mancanze di nadempimentt i quanis

a formulsto eccezione di inadempimenso atiesa la
nullita parziale del contratio di leasing relativamente alle clausole che

stabiliscono interéssi usurar:

- e clausole relative alla patmigi&@g egli intéressi sarebbero nulie
A " e . . N .
trattandosi di un contrafio” @i leaSing Che preveds un piano di

amimortamento al%a fngaﬁr:ese‘

- laclausols ris?imfva espressa sarebbe nulla per violazione dell’aet. 1526
c.c. in qnanté escluderebbe i diritto In capo all’utilizzatore alla
restituzione dei canoni corrisposti;

~ non sussisterebbe i dedofto pericoly atteso che Pimmobile 51 trova in

buano stato ¢ presso fo stesso vi €.1a sede della so::ict;é 2l

k]

regolare afivitg,

Kﬁ

In merito alla denunciata violazione delfarticolo 18 15 &sserva chela

reclamante nnene che la stessa trovi ragione :Le%éa*ojyan 1a pattuizione in
sede di contratto di leasing di due diversi t@sﬁfﬁ; intetesse, dspettivamente
corrispettivi @ m-:xrawn, 1assi che g%&@%ﬁm loro, come ritenuto & pagina
S della memoria di costituzione e ris};%;ssa nel procedimento ex articolo 700
c.p.o., porterebbers a un evidente superamento del tasso soglia di usurs,

“Tale tesi non pud essere condivise in quanto se & vero che la verifica del




con la conseguenza che ove deto tasso risultasse pativite In termini da

superare il tasso sogl
articolo 1815, IT @Qﬁgi'r

rispetio del tass %’bgha noit pessoeno cumularst il lasso corrispettive ¢ il

Aa-pativizione del tasto & mora sarchbe nuila &

., & anche vero che af fine della verifica det

tasso dif n}ééa "Sl potrebbe parlare di cumulo uswaio di interesse
ccmspé&z% e ¢l interesse di mora soltanto nel caso im cul in presenza di

m pagamento il comteggio dell'inieresse di mora sullintera rats,

c@%ﬁ?msiva di ‘interessi, sotmimalo all'interesse coirispettive, determinasse
un conteggio complessive di interesst che, rappo@@m alla quota capitals, si
esprimesse in una percentuale supénore al tags@sggha, ipotesi di difficile
verificazione. ’“%:%‘ &

In merito la reclamante nulla ha dcdestjév fgﬁutandesz a ritenere sussistente il

superamento del fasso di usn@% el Ta semplice sommatoria del tasso

-contrattuale & del tasso gi %%ra, Peraltro gl mferessi morator non sonc

statl mal contegpiati I@r&dgm amentato nef confronti della condutirice.
In ordine alVasserita nullitd delle clausole del contratto di leasing

determinative degli inferessi, perché contrarie al priae.ipiﬂ

determinabilita dell'oggetto conmrattuale ex ant 1346 ¢ 1418 c., "§1
osserva che lindice di base per Vindicizzazione ¢ il rapporto_ @;%’Eaaﬁ“gm
sono tassi ¢ dati ufficiali e pubblici & come tali dsiemﬁnabih %?&?‘tﬁtﬁbﬂ
e, inolire, nel contratto vengono riporiale de’ftaghatam%ﬁ?ﬁ e modalzt& i
calcolo delle variszioni del canoni sulla base, %g; predem parametei,

é_:' leasing, concordate ¢

elencate anche nell’atto di cessione del con
accettate dalle part..

Sul preteso effetto snatocistico, lameniato dalla reclamante, si ritiene

debba essere escluso che tale effetto discenda di per sé dal piane di

ammortamento. costruito alls francese, nel quale il maggior ammontare

degli interessi da versarsi, rispetto a plani di ammertamento costruifi

rispetto della soglia di usura va estesa alla pattuizione del 1asso di mors,




allitalisna, dipende vion dall'applicazione di interessi composti me dalla

diverss costruzione delle 1ate,

Parte opponenfe ha affetmatopinolire, 'applicabilita al rapporte di

locazione firanziaria deiig é} esizione di cul ail"art. 1526 ce., da cuw

deriverebbe [a mﬂhta ﬁ%? -daus&ia risofutiva. espressa che esclude i

diritio in capo all’ uﬁ%m}zamre alla restituzione dei ¢anoni corrisposti.

Anche trle tf:s,% Qﬁrﬁe condivisibile.

A presct%@ré dalla natura, ti‘aslaiwa o di gnd;mente del contratio di
jeasingUinfatt, la discipling pettizia prevale su;}a norma codicistica

dell'art. IS”f‘é ¢.c., dettata in materis di vendita Q%; ’ﬁsma di proprietd, in

0
quanto la locazione finanziaria costituisg® 4 distinta tipologia

Q.

o
contrattuale, caratterizzata dalla causa di f %Mmm{&

E' now come nel contratti at:pzm g&%‘ mg&amentazmne pattizia deglt
interessi Wra le parti debba esseng$bg setta ad un vaglio di meritevolezzs e
di rispondenza dﬁ‘if’asset%g hagamale &l prineipt  dell’ordinamento
giuridico. AoV
Ne consepue che 1z disapplicazione di una clausols centrattual,%;@nn Ia

sostituzione alla stessa della disciplina legale dei conwatti tlpm' &guah £

maggiormente ticonducibile 'accerdo, presupponie neces %Eh'“é\&nta un-
piudizio negativo in drdine alla meritevolezza degli mp&v&g erseguiti ¢ il
riscontro di Ut SUO CORtrasto con i principt daii*ordug;gmeﬂ%m '

1! gindizio di meritevolezza implica Ia ncagmzs@ﬁ det principi desumibili
dal sisfema nel sua compfasso ela yenﬁcggg@dg compatibilitd con gh stessi
della ragione pratica perseguita dalle paz%“éon il ricorse ad uno strumento
negoziale non previsto dalla legge, ma non certe il risconivo della
sovrapponibilita tra la clausola negozisle cosi come pattuita e la specifica
disciplina legale del contratto tipico pit-affine.

Deve evidenziarsi che Vaffermata applicabilith analogica dell'art. 1526 cod.

civ. al leasing cd. traslativo, & sorts dalla necessita di  evitare




why
> oo 4 ; 5 A
% Nel caso di specie, perd, non st ravyisdn

Uingiustificato pregindizio della pogizione dell'usilizzaore, ancorché

inadempiente, chie si verificherebbe ove fosse tonsentite al concedente di
otteniere un arricchimento indebito’ ed gocessivo grazie 3l cumulo dells
swinma del canoni incassati e da incassare e del valore residuo del bena.

Arricchimento che si pbirebbe verificare nel caso in cul il concedents, in

seguito alla rigg;@‘z;i ne, conseguisse oltre al recupers della piena
. ay sEa ) %I%\m "}t?;;:‘;? ! . . » . T 3
dxsp&mbabm%@%ﬂne aache Pincasso del canoni scaduti e del lucro
cessanie - ‘ndividuate nei canoni 2 scadere.

Lacfialita dellart. 1526 cc. & dunque quella di riequilibrace Je posizioni

5

ey s : T E 1 -0 - & .
= wgelle parti in seguito alla risoluzione del vingolo contraftuale.
viigamo § presupposti per ritenere

Pilliceith della cleusola risolutiva ¢ abplicare lart. 1526 c.c. in quanto Ja
clauscla risolutiva applicata cgngsa‘%ée%m di leasing non & contrastante con
fa ratio detl’art, {59,6_‘ f@f@iﬁ"ﬁh&ﬂm la societd, in caso éi risoluzione,
applica un sistema, Qg;&%fgaie} che, nel prevedere {*obblige di accreditare &

D

e "j;i‘eme- il ricavato della riallocazione del bene sul

mercato, le permette di realizzare un profitto sostanzialmente non
maggiore di quello che sarebbe. derivato dalla regolare esect o del

contratio. L%

B

Contesta, infing, {a reclamante ls sussistenza del p:er;giﬁ*%@?@m quanto
Pimmobile sarebbe tenuto in buono stato, CEBCHO, ¢ @fﬁaﬁ%ienzﬁm& e in
esso di svolgerebbe Pattivita produstiva della r@@éﬁ%&ﬁt&.

Dieve essere condiviso il convincimento %g@%dme deila fase cautelare in
quanto il perlesdum iy mora ¢ provaia éﬁ?%f&i fficile situazione economico-
finanziaria in cul Ia societd reclamante verss, come dimostrato sia dal
protratto inadempimento, sia datla documentazions prodotia dalla societa

di leasing relativa ai protesti subiti della

Si osserva, inoltre, che tale convincimento & confermato anche dalla

circostanza che la reclamante, senza alcuna autorizzazione della




Q'Q}W" € D::". A’j/(?‘,//{iﬁ

proprietaria_ e ponostante 'espresso divieio cowmtenuto nel contratto di

legsing, abbia locaio perte dell'immobile a terzd.

Le spese di hite seguono la §&ﬁ§§mbcnza & parie reclamante deve essere

conhdannata alia rifu&iax;; e é"spe*se a favore delia parte reclamats che si
curo 3.000,00, oltre IVA e CPA, nionché, in forza
deli’art, "13 s;@ti}ma J-guater (introdotto dali’art. 1 comuaa 17 L. 228/2012),

liguidano in ccsmmg}éstﬁ,\

staﬁiﬁ@;%%mgmia rigetto del reclamo, zl pagamento a favore dellErario
\%\‘f'
dell'uftériore importo pari al contributa unificsto > gigiyersato (duplicezione

del contributo unificato),

Rigeita il reclamo propesto da _ i COR TICOrSo
depositate i1 20 fabbraio z&tﬁ% “avverso ordinenza pronuneiata dal
Giudice del Trzbunalg:@ggz "Frewsa‘ dott, Peolo Nasini, depmﬁa&a g5
Febbiaic 2014, %

Condanna «

favore della «
eura 3.000,00, oltre IVA ¢ CPA.

Condanns

@”‘Z
# al %ﬁmmg a favore’ deil’Frario

del’ulteriore importo part al’ contnbutg%\ﬁcaw gig versato (duplicazione
del contributo unificato),

Manda alla Cancelleria per Je comunicazioni atle parti,

Cost deciso nella Camera di Consiglio det Tribunale di Treviso in data 28

marzo 2014

3 LE i'dﬁ




