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i persona del dott.
visto 'atto di pigngfeimento notificato ai debitori in data 11 a _r‘. 013, avente ad
‘oggetto i beni re M
A) NCEU del Comune di Porticiy
B) N CEU del Comune di Portici:
Comune di Portici: Q

D) NCE@&;@I Comune di Portici: | b

E) N@E}del Comune di Portici: ' B;

F); N”EEU del Comune di Portici:

@;"‘NCEU del Comune di Napoli:
%ﬁﬂ NCEU del Comune di Napoh ;
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Bli i seguenti dati catastali:
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verificata fa frascrizione del pignoramento {rep. n. 533), eseguita:

ci‘cé Immobiliare —

- 1) presso I'Ufficio Provinciale di Napoli - Servizio di Pu

B} Circoscrizione di Napoh 11in data 3 luglio 2013 (pr esenta@@ n. 3) ai mn,
Reg. Gen. e 19983 Reg. Part, a favore di [BANCA o3 @gﬁk e contro [ 1

I:I diritto. pignorato: proprietd - ~quota, % - esito plgnoramen‘u
&

e

;{?
zio di Pubblicitda Inmobiliare —

3 (presentazione n. 211) «i nn. 27800

SPA e contro:

Re%@%ﬁ e 21314 Reg. Part. a favore di |

) ~ |(diritto pignorato: PROPRIETA’ - quota 1/1);
AL F, (diritto pignorato: PROPRIETA' - quola 1/2);
7 M. L. (diritti ?ignorati: proprieta - quota 1/2; nuda proprieta — quota
1/1); |
: |M- A |(diritti pi rati: usufrutto — quota 1/1; proprieta quota 1/1;

3

. usufrutto 1/1); @ ﬁ“’
i 2 ro‘”\?
: esaminato il titolo esecu @‘Qcostimito da decrefo ingiuntive n. 3324/2010 del

S

2,

Tribunale di Napoli; £

L

visto 'atto di precetm@é‘letta Iistanza di vendita depositata in data 2Egtugno 2013;
¢ @
rilevato, altresi, che?%stante ha provveduto a - depositare in data.g28nevembre 2013
certificato del %%10 dott. [omissIs Iattestante a) ]@%%@?auta dei diritti
q&;?

pignorati in capo alle parti esecutate; b) le risultanze delé?v@’urc catastali e dei
registri immobiliari effettuate con riguardo ai be@ﬁmog getto del presente

procedimento, a decorrere dal titolo di provenienzg %Aﬁecedente il ventennio che

precededl pignoramento;

letta i@tanza avanzata dal creditore p1g1101an’te Volta ad ottenere la proroga del
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volonta dei creditori, che rendanc impossibile o pamcola

Ex Parte Creditoris KT

Rivista di Informazione Giurndica

ritenuto, sulla base dei concetti elaborati dalla giurisprudenza in altre fattispecie,

che possano rientrare nella categoria dei giusti motivi 1 fatti, indipendenti dalla

tente gravosa la

lpcumenti nei tempi previsti dalla norma, 0@@@% quelli legati alla

11ch1esta prc}\@%gnte dal debitore, fondata sulla CIICOS@%& che sjano in corso
&

pagamenﬂﬁﬁ?m‘éncora esaustivi o che pendano ’crattaﬁv&ﬁ’@onauo componimento;
11tenut9 @f @on ravvisare nel caso di specie i pres@pos’a di cui socpra (peraltro
nepp;g@ p‘fospettatl dalla parte) per I’accoghmentﬂ% e]l istanza;

r1t@“@to, pertanto, di dover prospettare l'e ale inaccoglibilita dell’istanza di

fdita con riguardo ai beni siti in Napoli, posto che la mancanza di trascrizione

“x&%ell’acceﬁazione di ereditd, comporta la mancata prova della proprietd in capo al

debitore, sia pure al livello indiziario richiesto dalla legge. Peraltro, con riguardo a
tali beni deve altresi evidenziarsi: che risulta pignorata la guﬂta di 2/3, laddove la

certificazione notarile attesta la #gtélarita di una quota inferiore pari ad 1/9; non e

stata depositata la dld’ll&l&ZlOﬂ%@ di successione, da ritenersi necessaria al fine di
Yy F

verificare che il p1gno1amem§‘§w della quota abbia avuto ad oggetto tutti i beni della
gS% "

comunione ereditaria, nop?sﬁlwdo ammissibile I'espropriazione solo digk

3o parte

8 i
dei beni indivisi (in tal s&g@o, da ultimo Cass. 19 marzo 2013, n. 68039); i § o
b C?‘?

k3

ritenuto di non poteg@@%ewedere sull‘istanza di vendita neppure %ﬁiﬁguardo ai
A :

nmanenﬁ beni, in @énto @W} &
-h

- a) la certificaziofd notarile non indica i dati della trascrlzm]@fdeli atto per Notar

OMISSIS del 3 giugno 1976, inerente al bene di cui gﬁ[%fogho 4, partn:ella 253

sub 23; . _ {%@

- b) non risulta comunicato 'avviso di pignoramento ex art. 498 c.p.c. ai creditori

nervenuti: e Banca m spa;

- C) nolﬁ%(ﬁ‘lo stati prodotti i certificati di stato civile dei debitori (certificato di stato

hber@g gﬁ vero certificato di matrimonio con annotazioni marginali rilasciato
dgg‘ﬂfflaale di Stato Civile del Comune ove € stato celebrato il matrimonio),

@cessan per verificare la natura del relativo acquisto e quindi leventuale
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sussistenza di una situazione di comunione legale relativamente ai beni pignorati

(con_conseguente eventuale necessitd di dare avviso ai sensi dell’art. 599 ¢pec e di

estendere al coniuge comproprietario le indagini ipocatastali, onde verificare se Io

stesso non abbia posto in essere atti di disposizione bul ene opponibili alla

rocedura); B, g
P T g
rilevato, mtme}i%?@ sui medesimi beni oggetto della pres e@procedura, risultano

i

”@ﬁ

O"?ﬁ‘

eseguiti i se%iierm precedenti pignoramenti: L& §
- p1gﬁofagn§hto trascritto in data 11 marzo 2011 ai I @%2/4892, a favore di
@4 & controM. A , ‘*&«

j@ﬁghoramento trascrifto in data 16 marzo 2@% ai nn. 10851/7716, a favore d1

e e contw]i\/l A. ; 5§

POM
rigetta l'istanza di proroga ed invita il creditore a svolgere le proprie osservazioni in

ordine alla non accoglibilita dell'istanza di vendita con riguardo ai beni situati in

Napoli; - »%fgi&

fissa al creditore che ha rlchlegé@ 3%1 vendita, nonché a qualsiasi alts

, creditore
mtervenuto munito di tltoloﬁ“&eﬁutlvo che intenda eventuahnente’a@ly ogarsi al
primo, il termine di 120 gi(;%mf dalla comunicazione del prescn%p@pr@vvedlmento

<
per integrare la documerz@amone prodotta con riguardo ai rlmhe@.%l beni, secondo
quanto irdicato in parg;gqnotw Qjﬁg‘é S
MANDA a7
¥

la Cancelleria per I'acquisizione in visione del fascic vvero per l'attestazione di
estinzione delle procedure esecutive originate dai precedenti pignoramenti di cui in

premessa.

Riserva . ito ogni provvedimento.
81 com@c@ ai creditori
Napﬁ gﬁ/m/:zom
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