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REPUBBLICA ITALIANA’-’E’ REF.

IN NOME DEL POBOLO ITALIANC

Tl Tribupale di Taranto, prima sezione civile in composizione monocratica nella
”\ persona del Giuvdice dr. Marcello Diotaiuki, ha pronunziatc la seguente
SENTENZA
nella causa civile in primo grado iscritta al n. %QIGT del R.G. 2011, avente
ad oggetto opposizione &d ingiunzione di pagamento,
TR A

4Tdié%fi> . elettivamente domiciliate presso 17Avw. .. . ’ . dal

quale & fappresentato e difeso per procura a margine della citazione,
ATTORE -~ (QFPPONENTE

E

kS
e

FALLIMENTC DELLA S.R.L. /k\*Fagk ,  elettivamente domiciliato presso 17TAVY. Y,
- , dal cguale & rappresentato e difeso per procura in calce
alla comparsa di risposta,
CONVENUTO - QPPOSTO

Conclusioni dell’opponents: “S1 riperta a tutte le precedenti deduzicni,

scceziani, richieste e conclusioni nponché all’etic di opposizione a D.I. e
cosi preciga le conclusioni”.

Conclusioni dell’oppogto: “precisa le conclusicni riportandosi a gqualle

formulate nelle comparsa di costituzione”,

CONCISA ESPOSIZIONE DELLE RAGICHI DI FATTQ E DI DIRITTC DELLE DECTSTONE

La causa ha ad oggetio la domanda aziconata in via menitoria dal fallimento
della s‘r.l‘/A¥L—F¥x per il pagamento della somma di € 17.669, 54 che assume
dovuta a titecle di vérsamento in conto capitale dal soclio TT—’ E;] £>
1‘opposizione proposta contro il conseguente decreto ingiuntive da guest’ultimo,
i1 quale deduce invece che la deliberazicne assemnleare dalla guale origina it

; craditc @ inesistente in gquanto, essendo stata assunta con ig partscipazione di
une soiltanto dazi due scci paritari, viola palesemente ifart. 34 dello statuto
sociale, cha prevede un guorum costitutive di tanti soel che rappressntino pil
dellia metd del capitale soclale.

E’' da premettsre che la pretesa del fallimento ha il suc fondamento nslla
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deliberaziohe in data 24.5.2006 di approvazions del bilancio di ssercizio al
"31.i7.300%, mnal guale & esposto un credito della societd verso 1 scel di €
35.339,29.

L' opponente deduce al riguardo che la deliberaziones adottata in assenza
della maggioranza prescritla per la valida costituzione dell’assemblea & carente
dei requisiti minimi necessari per integrare 1l modeslio legale di una decisione
assunté dai socl in ordine alle proposte indicate nell’ordine del gicrno, ma
1’ assunto neon pud @ssere condiviso.

Gia prima della riforma operata con il D. Lgs. n. 6 del 2003, secondo
1’ orientamento prevalente sia in dottrina che in giurisprudenza, era da
sscludere che una deliberazione adottata in difformita delle disposizioni di
legge © dello statuts in materia di quorum deliberativi fosse riconducibile alla
tipologia della inesistenza giuridica, rrattandosi di atto formaztosi nell’ambito
di un'assemblea composta da soggetti legittimati ad assumerla e conclusasi con

la proclamzzione di un determinato risultato consacrato in un verbale

debitamente assoggettato alla pubblicitd legale da parte dell’organc a cid

deputato.

Oggi che la novellata normativa, attraverso la tipizzazione come ipotesi di
militd o di annullabilitd dei wizi maggiormente rilevanti, ha mostrato la
volonta di ridimensicnare drasticamente lo spazio riservato alla categoria di
creazione giurisprudenziale della inesistenza giuvridica, 17inosservanza deile
regole paste a presidic della valida costituzions del consessc assemblears pud
risolversi in un’inosservanza del modello legale o statutario, ma certameate non
pud condurre & conseguenze piu  radicali, pena la mortificazione delle
fondamentali esigenze di certezza e di affidamento che ispirano la disciplina
degli artt. 2377 e ss. del codice civile (cfr., in termini, Cass. 20.1.2011 n.
1361) .

La deliberazione di approvazione del bilancio, essendo ormai decorsi i

termini per la sua impugnazione, ha efficacia vincolante nei confronti desi soci

in‘ﬁéaﬁto, sebbene a nerma gdell’axrt. 2709 c.c. 1 libri e le scritture contabili
facciano prova centro 1f imprenditore £ nom a suo favere, tale regola non &
invocabile nei rapporti tre la societid =d i suel soci, i quali soggiaccicne
invece “al principic della vincolativitéd delle deliberazioni assenbleari,
valevole anche nei confronti degli assenti o del dissenzienti che non abblano
provvedute ad impugnare la deliberazione nelle forme e nei termini previsti
dalla legge ({(cfr. Cass. 10.11.2003 n. 215831, Cass. 11.%.15997 a. 8938 & Cess,

L22.10.1981 n. 11207) .
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Le ulteriori (g giverse) ragionl addette dall'opponente Dper contestare 1e
risultanze del bilancio attengone sostanzialmente alle fittizia creaziome di
“Yagioni creditorie in realta instussistenti e dl conssguenza, pur rispecchiando
il disordine registratosi nellz swcietd z causa dell’ insanabile contrasto fra
i soci, non possono evidsntemente trovare ingresso in questa sede, essendoe
superate e travolte dalla inoppugnabilita della deliberazione assembleare.

L'opposizicne & in definitiva infondata e wva conseguentemente respinta.

Le Ssguonc la soccembenza € vVanno pertanto poste a carico dellfopponente
nella misura ligquidata in &ispositiveo sscondo i criteri di cul al PB.M.
20.7.2012 n. 140.

F..M.
il Tribunale rigetta 1'opposizione proposta con citazione notificata 11
6.4.201% “a ’ﬂ ?ﬁi[) coptro il decreto ingiuntive di pagamente della somma
di € 17.669,64 ed accessori emesso il £.2.2011 dal Giudice delegato al
fallimento della s.r.l. A B4 e condanna 17opponente a  rifonders
allfopposto le spese del giudizio, che Lliguida in € 1.800,00 per compensa,
oltre I.V.A. & C.A.P. -~

Taranto, B8.6.2013

Il Giudice
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