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X Tnbuna!e g Napolf IIn Sez!one Civile, in tomposizione

monecratica, nefls persons d@i Qott. Mario Suriang, ha pro#un{:fato /e

saguenta

SENTENZA

nella causa iscritta af no Ruojo Generzfe Affari Contenziosi-

Civili, emessa, al sensj dell'art. 281 sexies c¢.p,c.

» alfudienzs del 20

gennaio 2012, dope la df_scussfone orale geffa Parti, e avente ad

@getio: opposizione 3 decreto ingiuntive,
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GPPOSTA
MOTEVI DELLA DECISIONE |

Giova premettere che con decreto monitorio n. 10308/2010
emesso da questo Tribunale in q’.ata 21—2212,251:} e state fngiunte alla
F SRL , quals debii:riceprincfﬁafé? e af signori D.SF.

- e DS.FR » quali fideiussori, il pagamento, in favore
della ricorrente BANCA ., della semma complessiva .df €
552.506,50, citre interessi e spese del procedimento.

Il pagamento del predetto importe é stato pretesc dalia banca
essendo ja F. SRL debitrice nei confronti di quest’ultima
per esposizione bancaria refativa al salde def conto corrente ordinario n.
] | per € 102.592,50 e relativa al saldo del conto corrente
ordinarie - ' per € 449.$14,00,

In rito, va disattesa ['eccezione di improcedibilitd deli'opposizione
sollevata dalls BANCA con riferimenie alfa nullitéd dell’atto di
citazione nella parte irt cui presenia una erronea indicazione del termine
di costituzione assegnato dalla societd opposta in giorni venti anziché in
giorni dieci, cosi come previsto dali‘art. 645 c.p.c..

Détta eccezione, evidentemente formulata in ragione di quénto

affermato daile Sezioni Unite della Suprema Corte con la nota sentenza

n. 19246/2010, e armal contraddetta dall’art. 2 deilla L. n. -218/2011,

che, con interpretazione autentica, ha sancito che l'articolo 185, primo
. comma, del codice di procedura civile si interpreta nei senso che la
" riduzione dei termine di costituzione delf'sttore ivi prevista si applica,

-nel case di opposizione a decreto ingiuntivo, solo se I'vpponente abbia
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assegnate ali'opposto. Un termine di "campafiziqné 'f‘nf;’ér?oré- aqueﬁocﬁ o
cui all'articolo ié&—br‘s, primeo comma, del medesimo codfﬁe.

: Az;fendo afi .opponehti assegnato un _term:‘ne & comparire
superfore'a-queﬁo erdinaria, correttamenfe hanno indicato in gfamr‘ 200
termine di tempestiva costituzione ir ghudizic deila controparte,

Passando all’esame del merifo deila spiegata opposizione, le
doglianze soilevata daghi opponenti riguardano lapplicazione ad opera :
defla banca di interessi ultralegali, commissioni varie, commissione df
massimo scopertc e spese non convenute e comungue prive di
giustiffcazione.

Glii  opponenti  hanno,  altresi, lamentato  legittima

capitafiézazfone trimestrale degli interessi a debito, !omessa
applicazione del tas.‘s_a di interesse lzgale a favore delfa banca, nonché
| . l'erroneo calcolo delle valute.
‘ | - Nef merito, va ricordato che in presanza di un contratto di conto
carrente bancario | rapporti‘ tra le parti sono regoiati dall'art. 1832 c.c.,
richiarnato dalf'art, 1857 c.c., per il quaf'é’ tutte /e operazioni regolate in
conto corrente (& norma delf'art, 1852 c.c.) sono riportate in un estrattc
: : ﬁonéa che, una voita comunicato, si intende approvate se, come nells
o presente controversia, non é centestato.

Come chiarito dalla giurisprudenza di legittimita, tale
approvaziche produce effetti anche neg‘ confronti del fideiussora; ove,
infatti, il debitore principale sia decaduto - a norma deil’art, 2332 L. -

dal diritte di impugnare gli estratt! di salde conto, il fideiussore chiamato

in giudizio dallz banca medesima per il pagamento della somma dovuta
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pon pud solievare cantestazior i ordine alia dafinitivite di guegli

estratti (Cass., 18.9.2008, . 23807 )

Cio. posto, v ricordato che in presenza di un contratto di conto

corrente bancario i rapporti tré le parti sono regolati daif'art. 1832 c.C.,

1 richiamato datiart, 1857 ¢.c., per it quale tutte le operazion regolate in

ma dellart. 1852 c.C.) SONo riportate. in un astratto

conto corrente (a no

si intende approvatd s€ come nelia

conio che, una volta comumcato,

presente controversia, non & contestato.

| : Corme chiarito datla giurisprudenza di !egiftr‘mité, tale

it anche nej confmnh del fideiussore; OVE:

approvazione produce effe
arma dell'art. 1832 cC

' infatti, il debitore principale sid decaduto - &n

dal diritto di impugnare gl estréti‘r‘ di saldo conto, it fideiusscre chiamato

in giudizic dalfa banca medesima per il pagamento della somma dovuta

- ordine alla deﬁnit’fvité di quegli

non pud soflevare contestazioni in

estratti (Cass., 18.5.2008, . 23807).

Tuttavia, Jricontestabillt delle risultanze del conto conseguente

: ali'approvazione tacita deﬂ’estrattoﬂconto inviato periodicamente daila

; banca al proprio cliente, a norma defi'art. 1832, C.C. si riferisce agh

i nefta foro realta effettuale, chenon

accrediti ed agh addeblt: considerati

a contestazione deNa validita ed efficacia dei

s R

impedisce 1a successiv

E rapporti abbligatori da cui essi deriving. Né 1 approvazione o la mancata
i
debito fondato sU

mpugnazione del medesimo conto comportano che il

‘ di un negozio nuHo,, annuliabile, od inefficace resti definftivamente

incontestabile tra fe parti (i Cass 26,7.2001, . 10186).

Orbene, premesse che la banca ha prodotto in giudizio gli estratti

no.  RualoGenerale Affari Contenziosi Civi '



Utente
ex parte


Ex Parte Creditoris A

Rivista di Informazione Giundica

canti Integrali dei 'diéé_ conti 'o-gﬁ'géttél__di fite ma anche i cé?ﬁ“raﬁ‘:: g
aperfura def rapporti, va detto che le doglianze ‘espresse - dagili opponenti
c:.r‘f_'cé Fapplicazione di interessi uftralegali mai conv’_enuﬁ;. di iiflegittima
capitalizzazione trimestrale degil interessi e di commissione di massimo
scoperto, €, infine, di imposizione unilgterale delfe vaiurte relative ai
versamenti in conto sono infondate. |

Nei contratti & stato indicato per iscritto i valore del tasso di
interessi convenuto tra la banca e fa cliente.

Quanto alla capitalizzazione tr!mestraie'deg!f interessl, it D.Lgs. 4

agostb 1999, n. 342, recante modifiche el TUB (in particolare all'art.

120, comma 2), ha previsto la generale ammissibilita deli’anatocismo

bancaric applicato ai contratti bancari stiputati dopo la pubblicazione del
citato décreto legislative (come quelli in esame), purché adeguato alle
modalitd ed ai criteri per la produzione di interessi sugli interessi indicati

con appesita delibera CICR & purché al cliente venga assicurata ia

‘stessa periodicitd nef conteggio degli interessi creditori e debitori.

1 CICR ha provveduto a determinare je modalitd ed | criteri di
maturazione degli interessi antocistici con delibera déi 9 febbraio 20G0.

Con quests delibera si sono individuati | casi di ammissibilita
dell‘anatocismo applicato alfe operazioni bancarie, prevedendosi che nel
contratto di conto corrente il tasso € la periodicitéa di calcolo degli
interessi siano stabiliti contrattuaimente dafle parti e che, neli‘ambhbito di

ogni singolo conto corrente, deve essere stabilita la stessa periodicita

" nel conteggio degli interessi sia creditori che debitori.

Per rispettare il principio di trasparenza contrattuale, i CICR ha
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stabifita.che tutlli. contratt! stipuiali tra banca e cliente dopeo l'entrata in

vigore della delibera in esame, devonc indicare fa periodicita di

capitalizzazione degli interessi, il tasso applicato &, nei- casi in cui

prevista una capitalizzazione infrannusle, il valore dai tasso rapportato

sy base annua, inoltre, le clausole relative alla capitalizzazione degli

interessi devono essere specificamente approvate per iscritto 2 pena di

nullita.

La delibera in questione, pubblicata nella G.U. 22 febbraf‘ok.zooo,

. 43, & entrata in vigore in data 22 aprile 2000.

T due contratti - che, comé si & gid detto, sono stati skpulati in

epoca SUCCessiva (entrambi nalfanno 2007)~ risuitano rispettare fe tre

condizioni essenziali per s valida pattuiziong di upa clausola df

capitalizzazione degfi interessi bancari.

Tale clausela, infatti, & stata approvata specificamente  per

Iscritto dalla clfente; {a banca ha indicatc in contratto il tasso di interessi

effettivo rapportato su base annua; €& stata assicurata la stessa
perfodicité nel conteggio degli interessi debitori € creditori,

I contratti, Inoltre, prevedono una specifica & partica!areggiata '

disciplina delle valute, che pertanic, contrariamente a quénto asserito

dagli opponenti; & stata pattiziamente convenula.

Gli opponenti, inoltre, anche a seguito delia produziong dagli

estratti conto non hanno fornito specifiche rirnostranze In ording ad

operazicni svoite in danno della correntista perché in contrasto con 13

discipting contrattuale e cié con particofare rifarimenio ad assunte spese

non pattuite.
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Quanto, poi, alle doglisnze relative aila causa della pattuita

conmissione di massimo sfope‘rto da calcolarsi sull‘utilizzate, va detto

che | dubbi di validitd sotto il profiio causale, sostanziandeosi in ur

uiteriore e non pattuite addebito di interessi cor.r‘is,bertiw rispette a guelii

convenzionatmente previsti per l'utilizzo del credito sono da ritenersi ' |
P

superali alla stregua def recente intervento normativo in materia,

Con art. 2 bis, comma 1 del dacreto legge 20 novembre 2008 n.

185, convertito in legge 28 gennaio 2009 n. 2, si prevede, tra NMaltro che

<<sono nulle fe cizusole contrattuali aventi ad oggetto la commissione

di massima scoperto se il salde def cliente risuiti a debito per un periocdo

continuative inferiore a trenta giorni ovvero a fronte di utilizzi in asserza

| | di fido>>.
' i

In sostanza, il Legislatore ha fegittimato, sotto il profilo causale,

la commissione di massima scoperto suil ‘utifizzate, ponendo un limite ~
che evidentermente riguards il solo periode successive all’entrata in

vigore dalla normativa in questione - di durata minima del salda

negativo del conto coirente part a trenta giorni, ragion per cui
‘sforamenti” temporanei e fimitati nel tem,c;o non potranac determinare
l'applicazione af correntista di tale onere aggiuntivo. ‘ | f

Linfondatezza di tutte fe questioni relative aila determinazione v

cel quantum debeatur in favore dell’ente bancario rendonc dei tutto

superfluo il ricorso alla nomina di un consulente tecnice d'ufficic, cui si

demanderebbe una inammissibile indagine esplorativa.

ta banca ha, altresi, prodotte la fidefussione omnibus stipufata

dagli odierni opponenti in data 30.11.2007.
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Il contratto in esame risponde ai requisiti di cui all’art. 1938 cosi

come modificato dafia L. n. 154/1992, pre-vé_denfdo quale limite delia

garanzia prestata limporto di € 700.000,00.

In definitiva, {"opposizione & infondata e va rigettata,

Risuitando fondata la pretesa creditoria dells banca e if

conseguente corretto esercizio dell'azione giudiziaria, sono infondate e

vanno disattesa le domande riconvenzionali di ripatizione deltindebita e

| di risarcirento danni avanzate dalla F.SRL nef confronti
~ defla BANCA |
Le spese del presente giudizio gravano 3 carico dei soccombenti,
nella misura iridicata in dispositivo.
P.Q.M.

Al

5 I Tribunale di Napofi cosi provvede!

a) rigetta ‘opposizione spiegata daila F.SRL . da
D.S. F. e da DS FR. i avverso i decreto ingiuntivo n.

10308/2010 emesso da questo Tribunaié in data 21-22.12.2010 su

ricorso della BANCA ;

by rgetta la domanda riconvenzionale avanzata dalla F.SRL

. . nef confronti della BANCA 2
’ ¢) condarina fa F.SRL , DS F. € DS FR.
al pagamento, in favore defla BANCA . delie spese del

presente ‘giudizio, fiquidate nelle somme di € 30,00 per eshorsi, di €
1.997,00 per diritti e di € 4.000,00 per onorari, oltre rimborso s',bese
generali, Iva e Cpa come per legge;

Napoli, 20 gennaic 2012
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Il Giugics CT
[ el

(dott, Maric Suriano)}
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